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CENTRUM MEDYCZNE "ZASPA"
Spotka 7 ograniczong odpowiedzialnoscig
ul. Burzynskiego 1
80-462 Gdanisk

DECYZJA nr 532/2013
z dnia 28 czerwca 2013 r.
Dyrektora Pomorskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

Dziatajac na podstawie art. 154 ust. 3 w zw. z art. 107 ust.5 pkt 8 i art. 148 ustawy z dnia
27 sierpnia 2004r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (tj.
Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.) — zwanej dalej ,ustawa o $wiadczeniach”, po
rozpatrzeniu odwolania zfozonego przez:
CENTRUM MEDYCZNE "ZASPA"
Spolka z ograniczonq odpowiedzialnosciq

ul. Burzynskiego 1
80-462 Gdansk

od rozstrzygnigcia postgpowania nr 11-13-000300/408/02/1/02.1100.001.02/1
w rodzaju: ambulatoryjna opieka specjalistyczna

w zakresie: kardiologii

na obszar: 226 I-mnpp Gdansk

Dyrektor Pomorskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

1. Oddala odwotanie CENTRUM MEDYCZNEGO "ZASPA" Spolka z ograniczong
odpowiedzialnosciq.

2. Nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnogei.
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Uzasadnienie
W dniu 25.02.2013 r. Dyrektor Pomorskiego Oddzialu Wojewodzkiego NFZ oglosit

konkurs ofert poprzedzajacy zawarcie uméw o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej na okres
01.07.2013 r. — 30.06.2016 r. w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna w zakresie
kardiologii na obszarze mnpp-Gdansk. Ogloszenie okreslato warto§¢ zamdwienia na kwote nie
WwyZzsza niz 5 065 372,70 zt na okres rozliczeniowy od 01.07.2013r. do 31.12.2013r.

Zgodnie z ogloszeniem, oferty w niniejszym postgpowaniu nalezato zlozy¢ do dnia
13.03.2013r., a otwarcie miato nastapi¢ w siedzibie POW NFZ w dniu 15.03.2013r. Decyzja
Dyrektora na wniosek komisji konkursowych termin skiadania ofert zmieniony zostat na dzien
18.03.2013r. a otwarcia ofert na dzien 20.03.2013r. W ogloszeniu wskazano obowiazujace
przepisy dotyczace wymogow, jakie musza by¢ spetnione przez podmioty sktadajace oferty.

Na ogloszone postgpowanie konkursowe wplynglo w terminie dwadziescia szes$¢ ofert,
ktore zostaly sprawdzone pod katem spetniania warunkéw formalnych. Oferta Odwolujgcego sig
posiadata nastepujace braki formalne:

- w umowach z podwykonawcami FALCK sp. z 0.0. oraz Piotrem Rytg brak klauzuli o poddaniu
si¢ kontroli NFZ

- umowa z podwykonawca Spoteczng Fundacja Solidarmosci wygasa przed okresem, na jaki majg
by¢ zawarte umowy.

Braki zostaly uzupetnione w terminie.

Wartos¢ ztozonych ofert spetniajacych warunki wymagane wynosita 12 397 911,84 21,
natomiast postepowanie zostato ogloszone na kwote 5 065 372,70 zt.

Komisja konkursowa podjeta decyzje o przeprowadzeniu negocjacji z osiemnastoma
oferentami na dwadziescia sze$¢ miejsc udzielania $wiadczen. Komisja konkursowa do
przeprowadzenia negocjacji zaprosita taka liczbe oferentow, ktdra zapewniata mozliwosé
dokonania skutecznego wyboru przy zatozeniu wyczerpania planowanej warto$ci zamoéwienia, z
uwzglednieniem pozycji w rankingu otwarcia. Negocjacje dotyczyly liczby i ceny swiadczen.
Odwolujacy sie nie zostatl zaproszony do negocjacji z uwagi na zbyt niskg w poréwnaniu z
kontroferentami punktacje za kryteria niecenowe (patrz: tabelka ,,Ocena ofert wybranych 1

odwolujgcego™).

W wyniku rozstrzygniecia niniejszego postgpowania, wybrano osiemnastu oferentdw na

dwadziescia szes¢ miejsc udzielania $wiadczen.
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W dniu 21.06.2013 r. oferent wniost odwolanie od rozstrzygnigcia postgpowania nr 1 1-13-
000300/408/02/1/02.1100.001.02/1. W odwolaniu wskazal, iz odwoluje si¢ od niniejszego
postepowania w czesci dotyczace] rozstrzygniecia wskazujge, iz oferta zostala odrzucona i
zarzucajac:

- naruszenie przy ocenie oferty przepisoéw art. 134 ust. 112, art. 140 ust. 112, art. 142 ust. 5 pkt 1
1 ust. 6 oraz art. 148 pkt | i 2 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodk6éw publicznych.

Zgodnie z art. 10 § 1 kodeksu post¢powania administracyjnego Odwolujacy si¢ zostat
poinformowany o tym, ze posiada prawo do czynnego udziatu na kazdym etapie postgpowania, a
przed wydaniem decyzji przez Dyrektora Oddziatlu w przedmiotowe]j sprawie, istnieje mozliwos¢
wypowiedzenia sie co do zebranych w Oddziale dowodéw i materiatéw oraz zgtoszonych zadan.

W dniach 18.06.2013r. oraz 27.06.2013r. Odwotujacy si¢ zapoznawatl si¢ z dokumentacja
postepowania i zglosit uwagi dotyczace ,,braku indywidualnej wyceny” jego oferty.

Po szczegdlowym zapoznaniu sie z przebiegiem postepowania konkursowego oraz trescia
zarzutdw podniesionych w odwolaniu, Dyrektor POW NFZ stwierdza, ze:

odwolanie zlozone przez oferenta nie zasluguje na uwzgl¢dnienie.

Oferta zostata przyjeta do post¢powania konkursowego, a jej ocena zostala dokonana
wedlug jednolitych dla wszystkich $wiadczeniodawcdéw  kryteridw oceny okreslonych
w przepisach prawa. Nalezy przy tym podkres$li¢, iz Prezes Funduszu, na podstawie art. 146 ust.1
pkt 3 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych, byl
uprawniony do okreslenia warunkéw wymaganych od swiadczeniodawcow. Kryteria oceny ofert
1 warunki wymagane od s$wiadczeniodawcow byly jawne 1 nie podlegaty zmianie w toku
postgpowania.

Zgodnie zas z art. 134 ust. 1 ustawy o swiadczeniach, Fundusz jest zobowigzany zapewnic
rowne traktowanie wszystkich $wiadczemodawcdw ubiegajacych sie o zawarcie umowy o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie w sposob gwarantujacy
zachowanie uczciwej konkurencji.

Komisja konkursowa w oparciu o materialy konkursowe i zgodnie z Zarzadzeniem
Nr 54/2011/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 30 wrzesnia 2011 r. w sprawie
okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie

$wiadczen opieki zdrowotnej ze zm., ocenila wszystkich $wiadczeniodawcow
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z zastosowaniem takich samych kryteriéw. Nadmieni¢ w tym miejscu nalezy, iz ocena ofert
odbywa si¢ poprzez system informatyczny, co dodatkowo daje gwarancj¢ stosowania
jednakowych kryteriow wobec wszystkich oferentdw.

Odwotujacy sie w tresci odwotania wskazal na naruszenie przez komisje konkursowa
interesu prawnego, o ktérym mowa w art. 152 ustawy. Przepis okreslony w art. 152 ustawy o

$wiadczeniach stanowi bowiem, ze ,$wiadczeniodawcom, ktorych interes prawny doznat

uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia postepowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen, przystuguja srodki odwolawcze przewidziane w art. 153
i 154 ustawy”. Z tresci tego przepisu wynika zatem, iz jedynie naruszenie przez Fundusz zasad
postepowania stanowi postawe do wniesienia odwolania. Okreslone w art. 134 ustawy zasady
prowadzenia postepowania 0 zawarcie umowy, to zasada rownego traktowania wszystkich
uczestnikéw postepowania oraz zachowanie zasad uczciwej konkurencji. Jak wskazano réwne
traktowanie polega takze na tym, by wszystkie wymagania, informacje 1 wyjasnienia a takze
dokumenty zwigzane z postgpowaniem o zawarcie umowy byly udostgpniane na tych samych
zasadach wszystkim oferentom. Zatem fundamentalnym pojeciem dla instytucji $rodka
odwolawczego, w postgpowaniu prowadzonym w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej, jest pojecie interesu prawnego $wiadczeniodawcy. Przez interes
prawny - zgodnie z przyjetymi w doktrynie i1 orzecznictwie pogladami - rozumie¢ w tym

przypadku nalezy okreSlone prawo podmiotowe, czyli korzySci o charakterze prawnym,

przyznane przez norm¢ prawa materialnego. Istotne jest, ze interes prawny musi mie¢ charakter
rzeczywisty, obowiazujacy w danej chwili oraz indywidualny. Ustalenie za$ interesu prawnego, to
zidentyfikowanie zaleznosci pomiedzy przepisem prawnym, a sytuacja konkretnego podmiotu z
jednoczesnym ustaleniem, ze zastosowanie tego przepisu moze wptywaé na okreslong sytuacje
prawna. Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 24 marca 2009 r.,
(sygn. akt VII SA/Wa 2012/08, LEX nr 533330) wskazal, iz do uszczerbku interesu prawnego
uczestnika postgpowania, w procedurze zawierania umdéw o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej doj$¢ moze wowczas, gdy naruszenie zasad postgpowania, tj. konkretnego przepisu

prawa, przez podmiot prowadzacy postepowanie, ma wplyw na_ocen¢ mozliwosci zawarcia

umowy o $wiadczenie takich ustug. Takie ujecie uszczerbku interesu prawnego, w postgpowaniu

w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, determinuje w zasadzie
sposdb postepowania, w przypadku wniesienia $rodka odwolawczego. Poza ustaleniem faktu

naruszenia zasad postepowania, organ rozpoznajacy $rodek odwolawczy zobowigzany bedzie do



dokonania wnikliwej oceny, czy 1 w jakim zakresie naruszenie to realnie spowodowato doznanie
uszczerbku w interesie prawnym podmiotu.

Po rozpatrzeniu odwotania CENTRUM MEDYCZNEGO "ZASPA” Spilka z
ograniczong odpowiedzialno$cig nalezalo zatem uznaé, iz nie zostal naruszony interes prawny
Odwotujacego sie. Podmiot ten nie zostal wybrany
w przedmiotowym postepowaniu, uzyskujac 40 miejsce w rankingu, a jego oferta byta oceniania
wedtug jednolitych dla wszystkich oferentow kryteriow.,

Zestawienie ocen za kryteria cenowe i niecenowe przedstawia tabela ponizej:

of:tty Pl:::::ty;a Punkty ciagtodd komzll:arl‘n':)vwo;é Punkty jakodé | Punkty dostepnodé pz::s!k?le Pu:"l(:cver:;:: “ :'::'::T:
Cenowy kryterla
1 20,000 0,000 5,000 48,000 . 15,000 0,000 68,000 88,000
2 20,000 0,000 3,636 48,000 15,000 0,000 66,636 86,636
3 20,000 0,000 5,000 48,000 13,000 0,000 66,000 86,000
4 20,000 0,000 A 2,727 48,000 15,000 0,000 65,727 85,727
S 20,000 0,000 1,364 48,000 15,000 0,000 64,364 84,364
6 20,000 0,000 2,727 48,000 13,333 0,000 64,060 84,060
7 20,000 0,000 2,727 48,000 13,333 0,000 64,060 84,060
8 20,000 0,000 2,727 48,000 13,000 0,000 63,727 83,727
9 20,000 0,000 2,727 45,000 15,000 0,000 62,727 82,727
10 20,000 0,000 1,364 48,000 13,333 0,000 62,697 82,697
11 20,000 0,000 1,364 48,000 13,000 0,000 62,364 82,364
12 20,000 0,000 5,000 48,000 9,000 0,000 62,000 82,000
13 20,000 0,000 1,364 45,000 15,000 0,000 61,364 81,364
14 20,000 0,000 1,364 45,000 15,000 0,000 61,364 81,364
15 20,000 0,000 1,364 48,000 11,333 0,000 60,697 80,697
16 20,000 0,000 2,727 48,000 9,000 0,000 59,727 79,727
17 20,000 0,000 2,727 48,000 I 9,000 0,000 59,727 79,727
18 20,000 0,000 5,000 38,909 15,000 0,000 58,909 78,909
19 20,000 0,000 5,000 38,909 15,000 0,000 58,909 78,909
20 20,000 0,000 1,364 48,000 9,000 0,000 58,364 78,364
21 20,000 0,000 1,364 48,000 9,000 0,000 58,364 78,364
22 20,000 0,000 1,364 48,000 9,000 0,000 58,364 78,364
23 20,000 0,000 3,636 45,000 9,000 0,000 57,636 77,636
24 20,000 0,000 1,364 43,000 13,000 0,000 57,364 77.364
25 20,000 0,000 1,364 43,000 13,000 0,000 57,364 77,364
26 20,000 0,000 1,364 43,000 13,000 0,000 57,364 77,364
27 20,000 0,000 0,000 45,000 9,000 0,000 54,000 74,000
28 15,618 0,000 1,364 48,000 7,333 0,000 56,697 72,315
29 17,865 0,000 1,364 43,000 6,000 0,000 50,364 68,229
30 12,247 0,000 1,364 48,000 6,000 0,000 55,364 67,611




31 17,865 0,000 0,000 40,000 9,000 0,000 49,000 56,855
32 10,000 0,000 2,273 40,000 13,000 0,000 55,273 65,273
33 14,544 0,000 J 5,000 29,818 15,000 0,000 49,818 64,762
34 11,124 0,000 T L6 43,000 9,000 0,000 53,364 64,488
35 16,629 0,000 5,000 29,818 13,000 0,000 47,818 64,447
36 20,000 0,000 0,000 38,000 6,000 0,000 18000 | 64,000
37 18,989 0,000 1,364 29,818 13,000 0,000 44,182 63,171
38 12,247 0,000 1,364 42,667 6,000 0,000 50,031 62,278
39 12,247 0,000 5,000 29,818 13,000 0,000 47,818 60,065
| 40 10,000 0,000 1,364 36,182 9,000 0.000 46,546 56,546

W odwotaniu nie zostalo wykazane réwniez naruszenie interesu prawnego Odwolujacego
sie.

Celem postepowania odwolawczego jest zbadanie, czy w wyniku postepowania
konkursowego nie doznal uszczerbku interes prawny $wiadczeniodawcy, a wigc jest ono
wylacznie postgpowaniem weryfikujacym, czy w trakcie konkursu byly przestrzegane zasady
wynikajace z przepisow prawa.

Dokonujac oceny przeprowadzonego postepowania nr 11-13-
000300/A08/02/1/02.1100.001.02/1 w trakcie postgpowania odwolawczego zainicjowanego
zlozonym przez oferenta CENTRUM MEDYCZNE "ZASPA" Spotka 7 ograniczong
odpowiedzialnoscig odwolaniem do organu I instancji, nalezy ponadto wskazad, iz:

Oferta skarzgcego oceniana byta wedlug takich samych kryteridw, jak pozostate oferty.

Ocenie podlegaty poszczegdlne odpowiedzi w Ankiecie wskazujace, czy oferent spetnia w dniu
sktadania oferty jak tez bedzie spelmial w przysziosci tj. od poczatku obowigzywania umowy
wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia o $wiadczeniach gwarantowanych jak
1 zarzadzeniach Prezesa. Czgs$¢ tych wymagan musi spetni¢ kazdy oferent (warunki wymagane -
konieczne) natomiast czes¢ ma charakter tzw. rankingujacy co oznacza, ze w przypadku ich
spetnienia oferta uzyskuje wyzsza punktacje.

W postepowaniu nr 11-13-000300/408/02/1/02.1100.001.02/1 ztozono w terminie facznie
dwadziescia sze$¢ ofert na czterdziesci miejsc udzielania $wiadczen. Kazda z ofert (takze
odwotlujacego sie) oceniana byla wedtug tych samych kryteriéw i mogla za kazde z nich uzyskac

taka sama liczbe punktow.



Ocena ofert wybranych i odwolujacego sig przedstawiata sig nastepujaco:

5 5 Liczba punktéw |Liczba punktéw Hetha punk.tow
- max liczba punktow 2 - ostatni
Narwa kategori X odwolujacego | - oferent o max
do uzyskania . . oferent nad
sie liczhle punktéw 3

linig odclecia
Kryteria niecenowe 68,000 46,546 68,000 57,364
Kryteria cenowe 20,000 10,000 20,000 20,000
88,000 56,546 88,000 77,364

Odnosnie pytania dotyczacego oceny oferty wg kryterium ,,Jakosci”, ,,Dostepnosci” oraz
»~Kompleksowosc1” wskaza¢ nalezy na tres¢ § 1 ust. 1 pkt | powolanego wyzej Zarzadzema
Prezesa Nr 54/2011/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 30 wrze$nia 2011 r. W
$wietle tego zapisu
- jakos$¢ jest oceniana w szczegolnosci poprzez: kwalifikacje personelu, jego umiejetnosei oraz
doswiadczenie, wyposazenie oferenta w sprzet i aparature medyczng, zewnetrzng ocene jakosci,
wyniki kontroli prowadzonej przez Narodowy Fundusz Zdrowia,

- dostepnosc jest oceniana w szczegdlnosci poprzez: liczbg dni 1 godziny pracy w harmonogramie
pracy, organizacj¢ przyje¢ swiadczeniobiorcow, brak barier dla 0séb niepelnosprawnych,

- kompleksowos¢ jest oceniana w szczegodlnosci poprzez: mozliwos¢ kompleksowe] realizacji
swiadczen opieki zdrowotnej w danym zakresie, uwzgledniajaca wszystkie etapy 1 elementy
procesu ich realizacji (w tym diagnostyczne i terapeutyczne), planowana strukture $wiadczen
opieki zdrowotne] w danym zakresie lub planowany profil leczonych przypadkdw, wymagania
formalne.

Szczegdtowe zapisy dotyczace poszczegdlnych parametrow oceny sg uregulowane w
Zarzadzeniu Prezesa Nr 73/2012/DSOZ z 8 listopada 2012 r. Punktacja oferenta CENTRUM
MEDYCZNE "ZASPA" Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscig za kryterium ,Jakoscl”
przedstawiata si¢ nastepujaco: personel — 18,182 pkt na 30 pkt mozliwych do uzyskania (czas
pracy lekarzy specjalistow jest powyzej 75% do 100% czasu pracy wszystkich lekarzy w poradni,
w realizacji $wiadczen nie uczestniczy pielegniarka - w wymiarze czasu pracy rownym co
najmniej 50% czasu pracy poradni); wyniki kontroli prowadzonych przez NFZ — O pkt na O pkt
mozliwych do uzyskania (brak punktéw ujemnych za stwierdzone podczas kontroli uchybienia);
sprzet 1 aparatura medyczna — 15 pkt na 15 pkt mozliwych do uzyskania; zewn¢trzna ocena
jakosci — 3 pkt na 3 pkt mozliwe do uzyskania. Lacznie oferta zdobyta za kryterium ,,Jakos¢”
36,182 pkt na 48 pkt mozliwych do uzyskania.

CENTRUM MEDYCZNE "ZASPA"
odpowiedzialnoscig za kryterium ,,Dostgpnosci” przedstawiala sie nastepujgco: dostep dla osob
7
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niepetnosprawnych ruchowo — 5 pkt na 5 pkt mozliwych do uzyskania; harmonogram pracy
komérki organizacyjnej — 4 pkt na 10 pkt mozliwych do uzyskania (poradnia czynna powyzej 24h
do 36h wiacznie). Lacznie oferta zdobyla za kryterium ,,Dostepnosc™ 9 pkt na 15 pkt mozliwych
do uzyskania.

Punktacja oferenta CENTRUM MEDYCZNE "ZASPA" Spotka =z  ograniczong
odpowiedzialnoscig za kryterium , Kompleksowosci” przedstawiata si¢ nastepujaco: 1,364 pkt na
5 pkt mozliwych do uzyskania (oferent zapewnia dostep do wykonania swiadczen (lub mozliwosc
wykonania w lokalizacji): echokardiografia przezprzetykowa lub echokardiografia obcigzeniowa,
natomiast nie zapewnia mozliwosel kontroli urzadzen wszezepialnych serca zgodnie z warunkami
rozporzadzenia AOS - w lokalizacji, ani mozliwosé wykonania badan elektrokardiograficznych
wysitkowych serca - w lokalizacji). L.acznie oferta zdobyta za kryterium ,, Kompleksowos¢” 1,364
pkt na 5 pkt mozliwych do uzyskania..

L.acznie oferta Odwolujgcego sie za kryteria niecenowe otrzymata 46,546 pkt na 68 pkt
mozliwych do uzyskania.

Podkreslenia wymaga fakt, iz komisja konkursowa w ocenie oferty nie pomineta zadnego
elementu ankiety, gtdéwnie dlatego, ze taka ocena i automatyczne uszeregowanie ofert odbywa sie
za pomoca systemu komputerowego. Bezzasadny jest wiec zarzut dotyczacy pominiecia
jakichkolwiek warunkéw z ankiety/oferty przy jej ocenie.

Wyjasnienia wymaga réwniez, iz oferta odwolujacego si¢ nie zostata odrzucona, co
odbywa sie na podstawie art. 149 ustawy o Swiadczeniach, na co wskazuje Oferent w odwotaniu,
ale nie zostata wybrana w postgpowaniu konkursowym.

Odnoszac sie¢ do zarzutu braku oceny ciagglosci udzielania $wiadczen, podkreslenia
wymaga fakt, iz zgodnie z Decyzjg nr RWA - 9/2009 z dnia 10 lipca 2009 r. Urzedu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentéw (decyzja zamieszczona jest na stronie UQiKK:
http://www.uokik.gov.pl/aktualnosci.php?news _id=590) Narodowy Fundusz Zdrowia nie moze
dodatkowo punktowaé statosci-ciggtoscei udzielania swiadczen w postgpowaniach konkursowych.
Faworyzowanie przez NFZ dotychczasowych swiadczeniodawcdw, gwarantujace im dodatkowe
punkty w ramach oceny ofert, zgodnie z w/w decyzja byto sprzeczne z zasadami swobodnej 1
réwnej konkurencji. NFZ w wykonaniu powyzszej decyzji zaptacit karg 1,14 min zi.

W niniejszym postepowaniu zaplanowana do zakupu liczba swiadczen wynosita 569 143 pkt, a
liczba zakupiona w wyniku rozstrzygniecia postepowania wynosi 631 637 pkt. Swiadczenia w

niniejszym zakresie zostaly zatem zabezpieczone.



Wobec braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy
zdnia 24 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow
publicznych - nalezato je oddali¢.

Niniejszej decyzji, na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, ze
wzgledu na ochrong zdrowia lub Zzycia ludzkiego, w szczegdlnosci obowigzek zabezpieczenia
swiadczeniobiorcom dostgpu do $wiadczen opieki zdrowotnej od dnia 1 lipca 2013r., nadano

rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Pouczenie
W oparciu o art. 154 ust.4 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
$rodkdé6w publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.), od niniejsze] decyzji
przystuguje odwotanie do Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w Warszawie, ul. Grdjecka
186. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Dyrektora Pomorskiego Oddzialu Wojewoédzkiego

NFZ w terminie 7 dni od dnia otrzymama decyzji.



