N l; ':l ‘ Narodowy Fundusz Zdrowia
Pomorski Oddziat Wojewddzki w Gdansku
WO/ZRP - DML./1238-D Gdansk, dnia 28 czerwca 2013 1.

Gminny Osrodek Zdrowia w Skarszewach
Ul Dworcowa 11
83-250 Skarszewy

DECYZJA nr 514/2013
z dnia 28 czerwca 2013 r.
Dyrektora Pomorskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

Dzialajac na podstawie art. 154 ust. 3 w zw. z art. 107 ust.5 pkt 8 1 art. 148 ustawy z dnia
27 sierpnia 2004r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (1.
Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.) — zwanej dalej ,,ustawg o $wiadczeniach”, po
rozpatrzeniu odwotlania ztozonego przez:

Gminny Osrodek Zdrowia w Skarszewach.

od rozstrzygnigcia postgpowania nr 11-13-000314/408/02/1/02.1271.001.02/1
w rodzaju: ambulatoryjna opieka specjalistyczna

w zakresie: Swiadczenia w zakresie gruilicy i choréb pluc dla dzieci

na obszar: powiat kartuski, koscierski, starogardzki

Dyrektor Pomorskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

1. Oddala odwolanie Gminny Osrodek Zdrowia w Skarszewach

2. Nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Uzasadnienie

W dniu 25.02.2013 r. Dyrektor Pomorskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ oglosit
konkurs ofert poprzedzajacy zawarcie umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej na okres
01.07.2013 r. — 30.06.2016 r. w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna w zakresie: gruzlicy

i chorob pluc dla dzieci dla obszaru powiatu kartuskiego, koscierskiego o starogardzkiego.
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Ogtoszenie okreslalo warto$¢ zamdéwienia na kwote nie wyzszg niz 50 270,00 zt na okres
rozliczeniowy od 01.07.2013r. do 31.12.2013r.

Zgodnie z ogloszeniem, oferty w niniejszym postgpowaniu nalezato zlozy¢é do dnia
13.03.2013 r., a otwarcie mialo nastgpi¢ w siedzibie POW NFZ w dniu 15.03.2013 r. Decyzja
Dyrektora na wniosek komisji konkursowych termin skladania ofert zmieniony zostat na dzien
18.03.2013 r. a otwarcia ofert na dzien 20.03.2013 r. W ogloszeniu wskazano obowigzujgce
przepisy dotyczace wymogow, jakie musza by¢ spetnione przez podmioty skiadajgce oferty.

Na ogloszone postepowanie konkursowe wptynety w terminie 3 oferty na 3 miejsca
udzielania $wiadczen, ktére zostaly sprawdzone pod katem spelniania warunkéw formalnych.
Oferta Odwotujacego posiadata brak formalny w postaci oswiadczenia o wpisie do wiasciwych
rejestrow, wedhug wzoru stanowiacego zalgcznik Oswiadczenie o wpisach do rejestrow do
akfualnego zarzadzenia w sprawie warunkow postepowania dotyczgcych zawierania umow o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej - rejestr podmiotéw dziatalnosci leczniczej. Brak
Odwolujgcy sie uzupetnit w terminie. W dniu 23.04.2013r. komisja konkursowa przeprowadzita
kontrole Oferenta. Stwierdzono zgodno$é oferty ze stanem faktycznym z zastrzezeniem braku na

pickflometrze numeru seryjnego.

Wartos¢ ztozonych ofert spelniajacych warunki wymagane wynosita 114 609,50z1,

natomiast postgpowanie zostato ogltoszone na kwote 50 270,00 zt.

Komisja konkursowa podjeta decyzj¢ o rozstrzygnieciu postgpowania bez
przeprowadzenia negocjacji.
W wyniku rozstrzygniecia niniejszego postegpowania nie wybrano oferty Odwohijacego sig.

W wyniku rozstrzygnigcia niniejszego postepowania, wybrano 1 oferenta na 1 miejsce

udzielania §wiadczen. Odwotujacego si¢ nie wybrano.

W dniu 21.06.2013 r. oferent wniost odwotanie od rozstrzygnigcia post¢gpowania nr 11-13-
000314/A0S8/02/1/02.1271.001.02/1. W odwotaniu wskazal, iz odwoluje si¢ od niniejszego
postepowania w czg$ci dotyczacej rozstrzygnig¢cia zarzucajae:

e naruszono przepisy art. 147 oraz 148 ustawy z dnia 27sierpnia 2004 roku ze zmianami
$wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych poprzez nie
przedstawienie szczegolowych kryteridw oceny ofert w zakresie umozliwiajgcym na

weryfikacje przeprowadzonych przez Komisje ocen w ramach konkursu



e art. 134 ust. | oraz art. 142 ust. 5 pkt. 1 ustawy z dnia 27sierpnia 2004 roku ze zmianami
swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych poprzez
przeprowadzenie postgpowania konkursowego w  warunkach uwlaczajacych
elementarnym zasadom uczciwej konkurencji ze wzgledu na dokonanie wyboru ofert w
trybie konkursowym bez mozliwosci i1 zweryfikowania przez oferentéw ze szczegétowymi
kryteriami i przypisana do nich punktacja skiadajacych si¢ na ciaglosé, kompleksowose¢ i
dostepnos¢ swiadczen zdrowotnych
Zgodnie z art. 10 § 1 kodeksu postepowania administracyjnego Odwotujacy si¢ zostat

poinformowany o tym, ze posiada prawo do czynnego udzialu na kazdym etapie postepowania,
aprzed wydaniem decyzji przez Dyrektora Oddziatu w przedmiotowej sprawie, istnieje
mozliwo$é wypowiedzenia si¢ co do zebranych w Oddziale dowodéw 1 materialow oraz
zgtoszonych zadan.

W dniu 21.06.2013 r. Odwotujacy sie zapoznal si¢ ze swoja oferta, rankingiem koncowym
oraz protokolem z posiedzenia komisji i nie wnidst uwag.

Po szczegdtowym zapoznaniu si¢ z przebiegiem postepowania konkursowego oraz trescia

zarzutéw podniesionych w odwotaniu, Dyrektor POW NFZ stwierdza, ze:

odwolanie zlozone przez oferenta nie zasliguje na uwzglednienie.

Oferta zostala przyjeta do postgpowania konkursowego, a jej ocena zostala dokonana
wedlug jednolitych dla wszystkich $wiadczeniodawcow  kryteriow oceny okreslonych
w przepisach prawa. Nalezy przy tym podkresli¢, iz Prezes Funduszu, na podstawie art. 146 ust.]
pkt 3 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych, byt
uprawniony do okreslenia warunkéw wymaganych od swiadczeniodawcow. Kryteria oceny ofert
i warunki wymagane od swiadczeniodawcéw byly jawne i nie podlegaly zmianie w toku
postgpowania.

Zgodnie za$ z art. 134 ust. 1 ustawy o swiadczeniach, Fundusz jest zobowigzany zapewni¢
rowne traktowanie wszystkich $wiadczeniodawcdéw ubiegajgcych si¢ o zawarcie umowy
o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie w sposob gwarantujacy
zachowanie uczciwej konkurencji.

Komisja konkursowa w oparciu o materialy konkursowe 1 zgodnie z Zarzadzeniem
Nr 54/2011/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 30 wrzesnia 2011 r. w sprawie
okreslenia kryteriéw oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie

swiadczen  opieki  zdrowotnej ze zm., ocenila  wszystkich $wiadczeniodawcow



z zastosowaniem takich samych kryteriow. Nadmieni¢ w tym miejscu nalezy, iz ocena ofert
odbywa si¢ poprzez system informatyczny, co dodatkowo daje gwarancje stosowania
jednakowych kryteriéw wobec wszystkich oferentow.

Odwotujacy sig w tresci odwolania nie wskazal na naruszenie przez komisje konkursowa

interesu prawnego, o ktorym mowa w art. 152 ustawy. Przepis okres§lony w art. 152 ustawy

0 $wiadczeniach stanowi bowiem, ze ,$wiadczeniodawcom, ktdrych interes prawny doznat
uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia postepowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen, przystuguja srodki odwolawcze przewidziane w art. 153
1 154 ustawy”. Z tresci tego przepisu wynika zatem, iz jedynie naruszenie przez Fundusz zasad
postgpowania stanowi postaw¢ do wniesienia odwotania. Okreslone w art. 134 ustawy zasady
prowadzenia postepowania o0 zawarcie umowy, to zasada réwnego traktowania wszystkich
uczestnikow postgpowania oraz zachowanie zasad uczciwej konkurencji. Jak wskazano réwne
traktowanie polega takze na tym, by wszystkie wymagania, informacje i wyjasnienia a takze
dokumenty zwiazane z postgpowaniem o zawarcie umowy byly udostepniane na tych samych
zasadach wszystkim oferentom. Zatem fundamentalnym pojeciem dla instytucji $rodka
odwolawczego, w postgpowaniu prowadzonym w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej, jest pojecie interesu prawnego $wiadczeniodawcy. Przez interes
prawny - zgodnie z przyjetymi w doktrynie i orzecznictwie pogladami - rozumie¢ w tym

przypadku nalezy okreslone prawo podmiotowe, czyli korzysci o charakterze prawnym,

przyznane przez normg¢ prawa materialnego. Istotne jest, ze interes prawny musi mie¢ charakter
rzeczywisty, obowigzujacy w danej chwili oraz indywidualny. Ustalenie za$ interesu prawnego, to
zidentyfikowanie zaleznosci pomiedzy przepisem prawnym, a sytuacja konkretnego podmiotu
z jednoczesnym ustaleniem, ze zastosowanie tego przepisu moze wplywac na okreslona sytuacje
prawng. Wojewddzki Sagd Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 24 marca 2009 r.,
(sygn. akt VII SA/Wa 2012/08, LEX nr 533330) wskazal, iz do uszczerbku interesu prawnego
uczestnika postgpowania, w procedurze zawierania umow o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej doj$¢ moze wowcezas, gdy naruszenie zasad postgpowania, tj. konkretnego przepisu

prawa, przez podmiot prowadzacy postepowanie, ma wplyw na ocene mozliwosci zawarcia

umowy 0 $wiadczenie takich usiug. Takie uj¢cie uszczerbku interesu prawnego, w postgpowaniu

w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, determinuje w zasadzie
sposOb post¢gpowania, w przypadku wniesienia $rodka odwolawczego. Poza ustaleniem faktu
naruszenia zasad post¢powania, organ rozpoznajacy $rodek odwotawczy zobowiagzany bgdzie do

dokonania wnikliwej oceny, czy i w jakim zakresie naruszenie to realnie spowodowato doznanie



uszczerbku w interesie prawnym podmiotu. Podobnie w wyroku z dnia 17.02.2012 r. (sygn. akt:
SA /Wa 1881/11), Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie stwierdzit, iz do uszczerbku

interesu prawnego uczestnika postgepowania, w procedurze zawierania umow o udzielanie

$wiadczen opieki zdrowotnej doj$¢ moze wowcezas, gdy naruszenie zasad post¢powania, tj.

konkretnego przepisu prawa przez podmiot prowadzacy postgpowanie, ma wplyw na ocen¢

mozliwo$ci zawarcia umowy o $§wiadczenie takich ustug. Podobne stanowisko zawart Naczelny

Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 20 kwietnia 2011 r. (Il GSK 474/10)
wskazujgc, iz przepis art. 152 ust. 1 ustawy z 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkow publicznych, wprowadza dodatkowa przestanke uszczerbku interesu
prawnego uczestnika postepowania w procedurze zawierania umow o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej. Do uszczerbku interesu prawnego uczestnika postgpowania dojs¢ moze wowczas,
gdy naruszenie zasad postepowania, tj. konkretnego przepisu prawa przez podmiot prowadzacy

postepowania, ma wptyw na oceng mozliwosci zawarcia umowy o $wiadczenie takich ushug.

Po rozpatrzeniu odwotania Gminny OSrodek Zdrowia w Skarszewach nalezalo zatem
uznaé, 1z nie zostal naruszony interes prawny Odwolujacego si¢. Podmiot ten nie zostal wybrany
w przedmiotowym postepowaniu, uzyskujac 3 miejsce w rankingu, ale jego oferta byta oceniania
wedtug jednolitych dla wszystkich oferentdéw kryteriow.

W odwotaniu zas wnoszacy je nie wskazat, jaki konkretny przepis prawa zostal naruszony
w wyniku przeprowadzonego postgpowania konkursowego, co w konsekwencji naruszyloby
interes prawny Odwotujacego sig. Wskazac przy tym nalezy, iz nie zostalo wykazane rowniez
naruszenie interesu prawnego Odwotujacego sig.

Celem postgpowania odwolawczego jest zbadanie, czy w wyniku postepowania
konkursowego nie doznal uszczerbku interes prawny $wiadczeniodawcy, a wigc wylacznie
postepowaniem weryfikujacym, czy w trakcie konkursu byly przestrzegane zasady wynikajace
Z przepisow prawa.

Dokonujac oceny przeprowadzonego postgpowania nr 11-13-
000314/A0S/02/1/02.1271.001.02/1 w trakcie postepowania odwolawczego zainicjowanego
ztozonym przez oferenta Gminny O$rodek Zdrowia w Skarszewach. odwolaniem do organu
I instancji, nalezy ponadto wskazadé, iz:

Oferta skarzacego oceniana byta wedlug takich samych kryteriéw, jak pozostale oferty.

Ocenie podlegaly poszczegdlne odpowiedzi w Ankiecie wskazujace, czy oferent spetnia w dniu

skiadania oferty jak tez bgdzie spelniali w przysziosci tj. od poczatku obowigzywania umowy
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wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia o $wiadczeniach gwarantowanych jak
i zarzadzeniach Prezesa. Cze$¢ tych wymagan musi spetni¢ kazdy oferent (warunki wymagane -
konieczne) natomiast cze$¢ ma charakter tzw. rankingujacy co oznacza, ze w przypadku ich
spelnienia oferta uzyskuje wyzsza punktacje.

W postepowaniu nr 11-13-000314/A08/02/1/02.1271.001.02/1 zlozono tacznie 3 oferty na
3 miejsca udzielania $wiadczen. Kazda z ofert (takze odwolujacego sie) oceniana byla wedtug

tych samych kryteriow i mogta za kazde z nich uzyskac taka sama ilos¢ punktow.



Ocena ofert wybranych i odwotujgcego si¢ przedstawiata si¢ nastepujgco:

NZOZ Nr 1 Gininny Otrodek
Pytanie Pkt. MAX Krystyna Mach Zalrowin w
Skarsvewach

Jakoéc Personel 30,0000 30,0000 30,0000

W jakim wynuarze czasu pracy $wiadezen udziela lekarz specjalisia choréb pluc? 272727 27,2727

Czy w realizae)i $wiadczen uezestniezy pielggniarka - w wymiarze ezasu pracy réwnym co najmniej 50% czasu pracy poradni? 2,7273 2,7273 37278
Jakosé Wyniki kentroli prowadzonych przez NFZ 0,0000 0,0000 00004

Czy w wyniku kontroli przeprowadzonych przez NFZ, rozpoezetych po dniu | stycznia roku poprzedzajgcego rok, ktorego dotyczy postgpowanic w 0,0000 0,0000 WELELS

sprawic zawarcia umowy o udzielanie éwiadezen opieki zdrowotne) 1 zakoniczonych wystgpiemem pokontrolnym stwicrdzono udzielenic $wiadezen

przez personel o kwalifikacjach nizszyeh niz wykazane w nmowie lub udzielame $wiadezen w sposdb 1 w warunkach nieodpowiadajacych

wymogom okre$lonym w umowie /brak sprzem i wyposazema wykazanego w umowie {brak atestow lub przegladow)

Czy w wyniku kontroli przeprowadzonych przez NFZ, rozpoczetych po dniu | styezmia roku poprzedzajacego rok, kiérego dotyczy postepowanie w 0,0000 0,0000 T

sprawic zawarcia umowy o udzielanie $wiadezen opieki zdrowotnej | zakoniczonych wystapieniem pokonmroinym stwierdzono obciazenie

$wiadczeniobloredw koszami lekéw Inb wyrtobéw medycznych w przypadkach, o knérych mowa w an 35 usiawy z dia 27 sierpmia 2004 r o

$wiadezewach opieki zdrowoinej finansowanych ze srodkow publicanych?

Czy wwyniku konirol przeprowadzonyeh przez NFZ, rozpoczglych po dmiu | styczma roku poprzedzajacego rok, ktorepo dotyczy postgpowanie w 0,0000 0,0000 IREVT

sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne) 1 zakoficzonych wystapieniem pokontrolnym stwierdzono nicprawidlowe

prowadzeme hst oczekujgeych?

Czy w wyniku kontroli prze prowadzonych przez NFZ, rozpoczetych po dniu | styeznia roku poprzedzajacego rok, kidrego dotyczy posicpowane w 0,0000 0,0000 (VY

sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowoine) 1 zakonczonyeh wysigpieniem pokonirolnym srwicrdzono nieuzasadmiong

odmowe udzielania $wiadczenia swiadezemobiorey?

Czy w wyniku kontroli przeprowadzonych przez NFZ, rozpoczetych po dmuu | styczmia roku poprzedzajgcepo rok, kidrego dotyczy postgpowanic w 0,0000 0,0000 fa. i

sprawic zawarcia umowy o udzielanie $wiadezeit opiek1 zdrowotney | zakonczonych wystapieniem pokontrolnym stwierdzono pobieranie

nicnaleznych oplal od $wiadezeniobiorcow za dwiadczema begdgee przedmiotem umowy?

Czy w wyniku kontroli przzprowadzonyeh przez NFZ, rozpoezgiych po dmu | styeznia roku poprzedzajgeego rok, kiorego dotyczy posigpowanie w 0,0000 0,0000

sprawie zawarcla umowy o udzielanie éwiadczen opiekt zdrowotnej 1 zakonczonych wysiapieniem pokonirolnym stwierdzono meprawidlowe

kwalifikowanie udzielonych $wiadezen?

Cxy w wyniku kontrols przeprowadzonych przez NFZ, rozpoczglych po dniu 1 styeznia roku poprzedzajacego rok, kiorego dotyczy postepowanie w 0,0000 0,0000 (VRCEEY

sprawle zawarcia umowy o udzielanie $wiadezen opieki zdrowotnej 1 zakonczonych wystapieniem pokantrolnym stwierdzono niczasadne

ordyuowauie lekow?

Czy w wyniku kontroli przeprowadzonych przez NFZ, rozpoczgrych po dniu | siycznia roku poprzedzajjcego rok, kiorego dotyczy posigpowanic w 0,0000 0,0000 (oot |

sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowoline) i zakonczonych wystapieniem pokontrolnym stwierdeono nieprzekazanie do

oddzialu wojewddzkiego NFZ w terminte informaeji 0 zamierzonsch zmianaeh podstaw formalno-prawnych prowadzone) dzialalnosei?

Czy w wyniku kontroli przeprowadzonych przez NFZ, rozpoczgtych po dniu | styeznia roku poprzedzajacepo rok, kidrego dotyczy postepowanie w 0,0000 0,0000 0,000

sprawle zawarcia umowy o udzielanie $wiadezen opieki zdrowomej 1 zakenczonych wystapienicm pokontrolnym stwierdzono nieuzgodniong z NFZ

zmuang harmonogramu udzielania $wiadezen?

Czy w wyniku kontroh przeprowadzonych przez NFZ, rozpoczerych po dniu | stycznia roku poprzedzajacego rok, ktorego doryczy postgpowanic w 0,0000 0,0000 0

sprawie zawarcia umowy o udzielane §wiadczen opieki zdrowotne) 1 zakoiiezonych wystgpieniem pokontrolnym stwicrdzono udzmelanie $wiadczen
w miejseach nie objgrych umowg/ nieudzielanie $wiadczen w miejscu ustalonym w umowie?




Czy w wyniku kontroli przeprowadzouych przez NFZ, rozpoczgtyeh po diiu | stycznia roku poprzedzajgcego rok, ktdrego dotyezy postgpowanie w 0,0000 0,0000 O00g
sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne) i zakoriczonych wystapiemem pokonirolnym stwierdzono udaremnienie Jub

utrudmianic kontroli?

Czy w wyniku kontroli przeprowadzonych przez NFZ, rozpoczetveh po diniu | styczmia roku poprzedzajacego rok, ktdrego dotyczy posiepowante w 0,0000 0,0000 01,0000
sprawie zawareia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotne) 1 zakonczonych wystapieniem pokontrolnym stwierdzono przedstawienie danych

niczgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie kiorych dokonano platnose mienaleznych srodkow finansowych?

Czy w wyniku kontroli przeprowadzonych przez NFZ, rozpoczetych po dniu | stycziia roku poprzedzajacego rok, ktdrego dotyczy posigpowanie w 0,0000 | 0,0000 1) D
sprawie zawarcia nnowy ¢ udzielanie $wiadezen opieki zdrowotnej i zakonczonych wystapiemiem pokontrolnym stwierdzono niewykonanie w

wyznaczonyin terminie zalece pokontrolnych ?

Czy w wyniku kontroli przeprowadzonych przez NFZ, rozpoczglych po dniu | stycznia roku poprzedzajacepo rok, ktorego dotyczy postgpowanie w 0,0000 0,0000 (1, 44M0)
sprawie zawarclit winowy o udziclanie swiadezen opreki zdrowotney § zakoiczonych wystapieniem pokontrolnyn wykazano stwierdzenie naruszen,

kidre zostaly shwierdzone w poprzednieh kontrolach?

Jakosé Wybrane parametry architektoniczne i sanitarne miejsc udzielania éwiadczeh 15,0000 15,0000 11,2500
Czy oferent zapewnia gabmet diagnostyczno-zabicgowy, o ktorym mowa w paragrafic 2 ust | pkt 7 zarzadzenia w sprawie okreslenia warunkow 15,0000 15,0000 11,3500
zawieramia 1 realizacj) wmdw w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna?

Jakodé Zewnegtrzna ocena jakosci 3,0000 3,0000 3.0000
Czy oferent posiada CERTYFIKAT 1SO w zakresie ushug medycznych, wainy w dniu zawarcia umowy? 3,0000 3,0000 10000

Dostgpnose Daostep dla 0séb niepelnosprawnych ruchowo 5,0000 5,0000 £,0000
Czy oferemt zapewnia podjazdy oraz dojscia o nachylemu nie wigkszym niz 5%7? 1,6667 1,6667 {667
Czy oferent zapewnia co uajmuie) jedno pomieszczenie sanitarue przystosowane dla oséb niepetuosprawnych? 1,6667 1,6667 1 6667
Czy offerent zapewnia przy lokalizacji miejsc udzielania $wiadczen powyze) pierwsze) kondygnacji: dzwig wnozliwiajgcy transport chorych na 1,6667 1,6667 1 6667
wozkach, a w budynkach do dwoch kondygnacji mozliwe inne urzadzenie techniezne umozliwiajgee wyazd niepelnosprawnych albo lokalizacya na
parterze?

Dostepno$é Harmonogram pracy komdrki organizacyjnej 10,0000 1,0000 110000
Ile godzin w tygodniu pracujc poradnia/ pracownia? 10,0000 1,0000 1.5000

Kompleksowosé | Mozliwodé kompleksowe]j realizacji §wiadczeid w danym zakresie 5,0000 12,5000 0,000y
Czy oferent zapewnia mozliwost wykonywania TK lub RM - w Jokalizacji? 2,5000 0,0000 016000
Czy oferent zapewnia mozliwosé wykonania bronchoskopil - w lokahzac)i lub dostgpie? 2,5000 2,5000 (LU

Cena Cena 20,0000 20,0000 20,0000

SUMA 88,0000 76,5000 74,2500




Odnoszac si¢ do zarzutu przeprowadzenia konkursu w warunkach uwlaczajacych elementarnym
zasadom uczciwej konkurencji i nie przedstawienia odwotujacemu sie kryteridéw oceny ofert w
tym postepowaniu nalezy podnies¢ co nastgpuje: kryteria zostaly bardzo szczegoélowo okreslone
w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w sprawie gwarantowanych §wiadczen opieki zdrowotnej w
rodzaju AOS -a takze w przywolanym Zarzagdzeniu nr 54 Prezesa NFZ. Kryteria te zostaly
okreslone jednolicie dla wszystkich oferentow. Prawo takie daje Prezesowi ustawa o
swiadczeniach opieki zdrowotnej. Nalezy zauwazy¢ iz tak okreslone kryteria sa jawne tzn. s3
publikowane na stronie internetowej Funduszu oraz zostaly przywolane w  Ogloszeniu o
konkursie ofert. Zatem za niezasadny uznaé nalezy zarzut ich nieujawnienia w trakcie

zapoznawania si¢ przez odwotujacego si¢ z dokumentacja zgromadzong w trakcie konkursu.

W niniejszym post¢powaniu zaplanowana do zakupu w niniejszym postgpowaniu ilos¢ swiadczen
wynosila 5 027 pkt, a ilo§¢ zakupiona w wyniku rozstrzygnigeia postgpowania wynosi 5 585 pkt.

Swiadczenia w niniejszym zakresie zostaty zatem zabezpieczone.

Wobec braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy
zdnia 24 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow
publicznych - nalezalo je oddali¢.

Niniejszej decyzji, na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu post¢powania administracyjnego, ze

wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego, nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Pouczenie

W oparciu o art. 154 ust.4 ustawy o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkow publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.), od niniejszej decyzji
przystuguje odwolanie do Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w Warszawie, ul. Grojecka
186. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem Dyrektora Pomorskiego Oddzialu Wojewodzkiego

NFZ w terminie 7 dni od dnia otrzymania decyzji.
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