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DECYZJA nr 69/2014
z dnia 31 grudnia 2014 r.
Dyrektora Pomorskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

Dzialajgc na podstawie art. 154 ust. 2 1 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. o swiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027
ze zm.), zwanej dalej ,ustawg o S$wiadczeniach”, w zwigzku z art. 104 § 1 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego ( tekst jednolity Dz.U.

z 2013r poz. 267) — po rozpatrzeniu odwolania ztozonego przez:
Swissmed Vascular Sp. z o0.0., ul. Wilenska 44, 80-2015 Gdansk
dotyczacego rozstrzygniecia z dnia 19.12.2014 r.
postepowania: 11-15-000004/LSZ/03/6/03.4603.033.02/04
wrodzaju:  leczenie szpitalne — $wiadczenia wysokospecjalistyczne

w zakresie:  wszczepianie zastawek serca wraz z zakresem skojarzonym wszczepianie zastawek
serca-hospitalizacja do $wiadczenia wysokospecjalistycznego 10 oraz wszczepianie
zastawek serca-hospitalizacja do $wiadczenia wysokospecjalistycznego 10

z powiktaniami i chorobami wspotistniejgcymi
na obszar:  wojewodztwo pomorskie.

Dyrektor Pomorskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
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1. Oddala odwotanie

2. Nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Uzasadnienie

Dyrektor Pomorskiego Qddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia,
dzialajac na podstawie art. 139 ust. 2 ustawy o $wiadczeniach, oglosit w dniu 01.12.2014 r.
postepowanie w trybie rokowar poprzedzajace zawarcie uméw o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej na okres od 01.01.2015 r. do 31.12.2017 r. w rodzaju leczenie szpitalne — $wiadczenia
wysokospecjalistyczne w- zakresie wszczepianie zastawek serca wraz z zakresem skojarzonym
wszczepianie zastawek serca-hospitalizacja do $wiadczenia wysokospecjalistycznego 10 oraz
wszczepianie  zastawek  serca-hospitalizacja do  $wiadczenia  wysokospecjalistycznego
10 z powiktaniami i chorobami wspélistniejacymi na obszar: woj. pomorskie. Ogloszenie okreslato
warto$¢ zamowienia na kwote nie wyzszg niz 2 835 144,00 zf na okres rozliczeniowy

od 01.01.2015r.do 31.12.2015 r.

Zgodnie z ogloszeniem oferty w niniejszym postgpowaniu nalezato ztozy¢ do dnia 08.12.2014r., a
otwarcie mialo nastapi¢ w siedzibie POW NFZ w dniu 10.12.2014 r. Decyzja Dyrektora
na wniosek komisji konkursowej termin skladania ofert zmieniony zostat na dzied 09.12.2014 r.
a otwarcia ofert na dzieni 11.12.2014 r. W ogloszeniu wskazano obowiazujgce przepisy dotyczace

wymogow jakie muszg by¢ spelnione przez podmioty skfadajace oferty.

Na ogloszone postepowanie konkursowe wplynely w terminie 2 oferty. Komisja konkursowa
podjeta decyzje o przeprowadzeniu kontroli u wszystkich oferentow, ktérzy ztozyli oferty na ww.
postgpowanie. Przeprowadzone kontrole w obu przypadkach potwierdzity zgodnos¢ zlozonych

ofert ze stanem faktycznym.

Wobec niespetnienia warunkow wymaganych okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia
z dnia 26 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu swiadczen
wysokospecjalistycznych oraz warunkéw ich realizacji (Dz. U. 2013 poz. 1445) oraz Zarzadzeniu
Nr 72/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie
okreélenia warunkéw zawierania i realizacji umow w rodzaju leczenie szpitalne — Swiadczenia

wysokospecjalistyczne, Komisja konkursowa odrzucita ofertg¢ Swissmed Vascular Sp. z o.0.



Oferent zlozyl protest na czynno$é komisji polegajgce na odrzuceniu oferty. Protest zostal

oddalony, o czym oferent zostal powiadomiony pisemnie.

W dniu 24 grudnia 2014 r. oferent wnidsl odwolanic od rozstrzygnigcia postgpowania
nr 11-15-000004/LSZ/03/6/03.4603.033.02/04. W odwolaniu zlozonym w zwiazku z odrzuceniem

oferty, zarzuca zaskarzonej czynnosci:

1. naruszenia art. 142 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z art. 149 ust. 1 pkt 7 Ustawy o swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkoéw publicznych (Dz.U. 2008 Nr 164 poz. 1027)
z pozn. zm. poprzez bi¢dne ustalenie, ze jedna z sposrod ztozonych ofert nie spetnia warunkéw
o ktérych mowa w art. 146 pkt. 3 ww. Ustawy tj. nie zapewnia lekarza specjalisty kardiochirurgii
przeszkolonego w przezskornym wszczepianiu zastawek serca posiadajacego doswiadczenie w
pozawiencowych zabiegach angiologii inwazyjnej;

2. naruszenie art. 148 Ustawy o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéow
publicznych (Dz.U. 2008 Nr 164 poz. 1027) poprzez zaniechanie poréwnania wszystkich
sposrod ofert ztozonych i spetniajgcych wymogi, o ktorych mowa w art. 146 ust. 1 pkt 3 ww.
Ustawy;

3. naruszenie § 15 ust. 2 Regulaminu pracy komisji prowadzacej postepowania w sprawie zawarcia
umow o  udzielanie  $wiadczen  opieki zdrowotnej poprzez  niezaproszenie
do negocjacji oferenta spelniajacego wymogi konieczne do zawarcia umowy;

4. naruszenie art. 149 ust. 3 Ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze srodkow publicznych (Dz.U. 2008 Nr 164 poz. 1027) oraz § 14 Regulaminu pracy komisji
prowadzacej postepowania w sprawie zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
poprzez nieprawidtowa realizacj¢ w toku postgpowania obowigzku wezwania Odwolujgcego sig
do usunigcia brakéw formalnych lub przedstawienia brakujacych dokumentéw w wyznaczonym
terminie pod rygorem odrzucenia oferty i w konsekwencji bezprawnym wylaczeniu
Odwolujacego si¢ z czgsci niejawne] postepowania;

5. naruszenie art. 134 ust. 1 w zwiazku z art. 149 ust. 3 Ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych (Dz.U. 2008 Nr 164 poz. 1027) oraz § 14 Regulaminu
pracy komisji prowadzgcej postepowania w sprawie zawarcia umow o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej poprzez ograniczenie zasady réwnego traktowania Oferentow oraz zasady
uczciwej konkurencji w zwigzku z zaniechaniem wezwania oferenta do usunigcia brakow
formalnych w wyznaczonym terminie pod rygorem odrzucenia oferty.

Odwotlujacy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz wstrzymanie zawarcia umowy o udzielanie

$wiadczen opieki zdrowotnej do czasu rozpatrzenia niniejszego odwotania.
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Zgodnie z art. 10 § 1 kodeksu postgpowania administracyjnego Odwotujacy si¢ zostat

poinformowany o tym, ze posiada prawo do czynnego udziatu na kazdym etapie postepowania,

a przed wydaniem decyzji przez Dyrektora Oddzialu w przedmiotowej sprawie, istnieje mozliwos¢

wypowiedzenia si¢ co do zebranych w Oddziale dowodow i materialow oraz zgloszonych zadan.

Odwolujacy skorzystat z uprawnienia i w uzupetnieniu do odwotana podtrzymat w catosci

zarzuty przedstawione w odwolaniu oraz zgtosit dodatkowe zarzuty w postaci:

1. wyboru oferty, ktéra nie spetniala warunkow, o ktérych mowa w art. 146 pkt 3 Ustawy tj. nie
zapewnia lekarza specjalisty kardiochirurgii przeszkolonego w przeskérnym wszczepianiu
zastawek posiadajacego doswiadczenie w pozawieficowych zabiegach angiologii inwazyjnej;

2. wyboru oferty, ktora zawierala braki, ktére pomimo wezwania w trybie art. 149 ust. 3 Ustawy
nie zostaly uzupelnione w wyznaczonym terminie;

3. naruszenie art. 134 ust. | Ustawy poprzez zastosowanie wobec oferentow odmiennych zasad
kontroli spetnienia warunkéw formalnych, $wiadczacych o uprzywilejowanym traktowaniu
Uniwersyteckiego Centrum Klinicznego w Gdansku;

4. naruszenie art. 10 § , art. 73 § loraz 74 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego poprzez
pozbawienie Odwolujgcego prawa wgladu do pelnych akt sprawy w zwiazku z odmowg
udostepnienia pefnego Rankingu koncowego.

Po szczegblowym zapoznaniu sig z przebiegiem postgpowania konkursowego oraz trescig zarzutow

podniesionych w odwotaniu, Dyrektor POW NFZ stwierdza, ze:
odwolanie zlozone przez oferenta nie zasluguje na uwzglednienie.
Rozpatrujac przedmiotowe odwotanie nalezato zauwazy¢, co nastgpuje:

Oferta zostala przyjeta do postgpowania, a jej ocena zostala dokonana wedtug jednolitych dla
wszystkich $wiadczeniodawcow kryteriow oceny okreslonych w przepisach prawa. Nalezy przy
tym podkresli¢, iz Prezes Funduszu, na podstawie art. 146 ust.1 pkt 3 ustawy o Swiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych, byl uprawniony do okredlenia
warunkow wymaganych' od $wiadczeniodawcdw. Kryteria oceny ofert i warunki wymagane od
swiadezeniodawcow byly jawne i nie podlegaly zmianie w toku postgpowania, zas Odwolujacy sig,
w oswiadezeniu zatgczonym do oferty, o§wiadezy! iz zapoznat si¢ z warunkami postgpowania oraz
wartnkami zawierania umow.

W przypadku whniesienia odwolania przedmiotem rozstrzygnigcia organu rozpoznajacego

odwolanie pozostaje badanie naruszenia interesu jprawnego odwolujgcego wskutek naruszenia
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zasad postepowania konkursowego. Przedmiot badania organu jest zatem skonkretyzowany do
okreslonego podmiotu i do okreslonych czynnosci komisji konkursowych podejmowanych w
stosunku do tego podmiotu. Organ rozpoznajacy odwotanie bada, czy rozstrzygnigcie postgpowania
dokonane przez komisje konkursowa podjete zostalo z naruszeniem zasad postgpowania i czy
wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego odwotujacego, przy czym dla uwzglednienia

odwolania obie te przestanki muszg zaistnie¢ tacznie.

Zgodnie z art. 134 ust. 1 ustawy, Fundusz jest zobowiazany zapewni¢ rowne traktowanie
wszystkich $wiadczeniodawcow ubiegajacych sig o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej i prowadzi¢ postgpowanie w sposob gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji.

Komisja konkursowa dokonata weryfikacji wszystkich ofert w oparciu o warunki wymagane
okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 26 listopada 2013 r. w sprawie swiadczen
gwarantowanych z zakresu $wiadczen wysokospecjalistycznych oraz warunkow ich realizacji (Dz.
U. 2013 poz. 1445) oraz. w Zarzadzeniu Nr 72/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia
z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie okredlenia warunkéw  zawierania

i realizacji umow w rodzaju leczenie szpitalne — $wiadczenia wysokospecjalistyczne.

Odwotujacy sie w tresci odwotania nie wskazal na naruszenie przez komisj¢ konkursowg interesu
prawnego, o ktorym mowa w art. 152 ustawy. Przepis ten stanowi, ze ..$wiadczeniodawcom,
ktorych interes prawny doznal uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen, przystugujg Srodki odwotawcze
przewidziane w art. 153 1 154 ustawy”. Z tresci tego przepisu wynika zatem, iz jedynie naruszenie
przez Fundusz zasad postepowania stanowi postawg do wniesienia odwotania. Okreslone w art. 134
ustawy zasady prowadzenia postepowania o zawarcie umowy to zasada réwnego traktowania
wszystkich uczestnikow post¢powania oraz zachowanie zasad uczciwej konkurencji. Jak wskazano
réowne traktowanie polega na tym by wszystkie wymagania, informacje 1 wyjasnienia a takze
dokumenty zwiazane z postgpowaniem o zawarcie umowy byly udost¢pniane na tych samych
zasadach wszystkim oferentom. Natomiast sposobem gwarantujagcym prowadzenie postgpowania
w sprawie zawarcla umowy 0 udzielanie $wiadczen
z zachowaniem zasad uczciwej konkurencji jest prowadzenie postgpowania w taki sposob by nie
dopusci¢ do przekazania, ujawnienia lub wykorzystania informacji stanowigcych tajemnicg danego
podmiotu - osobom trzecim. Nalezy dodatkowo mie¢ na uwadze, iz w mysl art. 138 ustawy o

$wiadczeniach opieki zdrowotnej - do postgpowania w sprawie zawarcia Umowy




o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej nie stosuje si¢ przepisow ustawy o zamowieniach

publicznych.

Celem postepowania odwolawczego jest zbadanie czy w wyniku postgpowania konkursowego nie
doznal uszczerbku interes prawny $wiadczeniodawey, ktorego oferta zostata odrzucona a wigc
wylacznie postepowaniem weryfikujagcym, czy w trakcie konkursu byly przestrzegane zasady
wynikajace z przepisow prawa. Badajac czy doszlo do naruszenia interesu prawnego odwotujacego
sie organ rozpoznajacy odwolanie zobowiazany jest ustali¢ czy na skutek naruszenia prawa nie
nastapit uszczerbek w mozliwoséci uzyskania umowy nie zas jakikolwiek uszczerbek w interesie
prawnych oferenta. Oznacza to, ze badaniu podlega czy naruszone zostaly przez Komisje
konkursowg zasady postepowania, a wigc konkretny przepis prawny, co mogtoby mie¢ wplyw na

ocene mozliwosci zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen.

Oferta Odwolujacego sie nie spelniata kryteriow okreslonych w zalaczniku do Rozporzgdzenia
Ministra Zdrowia z dnia 26 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu
$wiadczen wysokospecjalistycznych oraz warunkow ich realizacji (Dz. U. 2013 poz. 1445) Ip. 10
pkt. 2 Kwalifikacje personelu ,1) a) lekarz specjalista kardiochirurgii przeszkolony
w przezskornym wszczepianiu zastawek posiadajacy doswiadczenie w pozawiencowych zabiegach

angiologii inwazyjnej” oraz Zalaczniku nr 3 do Zarzadzenia 72/2014/DSOZ Prezesa Funduszu.

W odniesieniu do zarzutow Odwotujgcego si¢, nalezy stwierdzi¢ co nast¢puje:

Decyzja o odrzuceniu oferty byla zasadna, gdyz oferent nie speinial warunku wymaganego
dotyczacego zatrudnienia lekarza specjalisty kardiochirurgii przeszkolonego w przezskornym
wszczepianiu zastawek posiadajacy doswiadczenie w pozawiencowych zabiegach angiologii
inwazyjnej. Zawiadomienie oferenta o odrzuceniu oferty zawieralo powdd odrzucenia, tj.:
niespelnienie wymaganych warunkéw okre§lonych w  przepisach prawa oraz warunkow
okreslonych przez Prezesa Funduszu na podst. art. 146 ust. 1 pkt. 3 ustawy. Ponadto Odwotujacy
otrzymat informacje w jakiej czeSci nie zostaly spelmione warunki wymagane pismem znak:

WSOZ-S/ASZ-S1942/154/12/14.

Odwotujacy sie¢ w odwotaniu podnidst te same argumenty co w zlozonym protescie na czynnos¢
komisji konkursowej, w ktorym kwestionowal powody odrzucenia oferty. W tresci powiadomienia
oferenta o rozstrzygnieciu protestu z dnia 19 grudnia 2014 r. zawarto uzasadnienie oddalenia
protestu. Nalezy wskaza¢ iz w wezwaniu do wyjasnien- datowanym na 13.12.2014 r. Komisja
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konkursowa prosita odwolujacego si¢ o ,potwierdzenie posiadania kwalifikacji lekarzy
specjalistow kardiochirurgii- przeszkolenie w przezskérnym wszczepianiu zastawek oraz

doswiadczenie w pozawiencowych zabiegach angiologii inwazyjnej- dotyczy personelu

wykazanego w ofercie.” Lekarz specjalista nie byl wykazany w ofercie

jako lekarz, ktory bedzie udzielal $wiadczen; w ofercie wykazano nastgpujacych lekarzy:

W odpowiedzi Oferent poinformowat jedynie, iz lek. posiada wymagane kwalifikacje

a ktory nie zostal ujety w formularzu ofertowym w wykazie personelu, co potwierdzil

dokumentami.

W uzasadnieniu oddalenia wniesionego Protestu pismem znak: WSOZ-S/AS-S1942/12/14 z dnia
19 grudnia 2014 r. poinformowano, ze zgodnie z Art. 149 ust. 3 ustawy o $wiadczeniach
zdrowotnych finansowanych ze $§wiadczen publicznych (Dz.U. 2008 r. Nr 164 poz. 1027 j.t.), w
przypadku gdy $wiadczeniodawca nie przedstawit wszystkich wymaganych dokumentéw lub gdy
oferta zawiera braki formalne, komisja wzywa oferenta do usunigcia tych brakoéw w wyznaczonym
terminie pod rygorem odrzucenia. Powyzsze zatem oznacza, iz odrzucenie oferty w przypadku nie
usuni¢cia brakéw nastepuje z mocy prawa, a zatem nie ma znaczenia czy komisja konkursowa
poinformowata o takim rygorze oferenta. Oferent, nie wykazujac w formularzu ofertowym oraz w
wersji elektronicznej ,lekarza specjalisty kardiochirurgii przeszkolonego w przezskornym
wszczepianiu zastawek...... ” nie speinit warunkow wymaganych okreslonych przez Prezesa
Funduszu. Samo dotaczenie do oferty dokumentéw potwierdzajacych kwalifikacje lekarza, ktory

nie zostal wskazany w ofercie jako personel udzielajacy $wiadczen, nie oznacza iz byly te

dokumenty integralng czgscia ztozonej oferty.

Ponadto, zgodnie z art. 17 ust 1 Zarzadzeniem Nr 57/2013/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia z dnia 2 pazdziernika 2013 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczacych zawierania
umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, Oferent moze uzupeini¢ ztozona przez siebie
oferte¢ pod warunkiem, ze oddzial Funduszu otrzyma pisemne powiadomienie
o uzupetnieniu oferty przed uplywem terminu skladania ofert. Powiadomienie winno by¢

oznaczone w taki sam sposob jak oferta oraz dodatkowo zawiera¢ wskazanie "UZUPELNIENIE

Dokument
Zanonimizowany

Za zgodnos¢




OFERTY”. A zatem oferent do momentu uptywu terminu do skladania ofert mial mozliwosc

wykazania, iz posiada wymaganego specjaliste.

Po uptywie tego terminu jedynie byt uprawniony do przedktadania dokumentéw potwierdzajacych

kwalifikacje lekarzy wykazanych w formularzu ofertowym.

W konsekwencji komisja konkursowa podjeta decyzje o odrzuceniu oferty z powodu niespetnienia
wymaganych warunkéw okreslonych w przepisach prawa oraz warunkéw okreslonych przez

Prezesa Funduszu na podst. art. 146 ust. 1 pkt. 3 ustawy.

Odnoszac si¢ do zarzutow Odwotujacego wniesionych w uzupetnieniu do odwotania nalezy
stwierdzié, ze komisja konkursowa dnia 11 grudnia 2014 r. wezwata oferenta Uniwersyteckie
Centrum Kliniczne w Gdansku do usuniecia brakéw formalnych w postaci dostarczenia
ttumaczenia dokumentéw zatgczonych do oferty ztozonej dnia 9 grudnia 2014 r., ktére wystawione
zostaty w jezyku obcym. W wezwaniu powotano si¢ na zapis § 12 ust. 1 pkt 1 Zarzadzenia Nr
57/2013/DSOZ z dnia 2 pazdziernika 2013 r. w sprawie warunkow postepowania dotyczacych
zawierania i realizacji umow o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej ,,§ 12 ust. 1 pkt. 1 Oferte
sporzadza si¢, pod rygorem niewaznosci w jezyku polskim 1 w sposéb czytelny”. Komisja
konkursowa wyznaczyta termin na uzupetnienie brakow formalnych do dnia 15 grudnia 2014 r. i
tego dnia oferent uzupetnit brak formalny w postaci dostarczenia ttumaczenia dokonanego przez
thumacza przysieglego wszystkich dokumentéw wystawionych w jezyku obcym, zatgczonych do
oferty ztozonej dnia 9 grudnia 2014 r. Informacja o potwierdzeniu uzupetnienia brakéw formalnych
w dniu 15 grudnia 2014 r. zawarta zostata w zalgczniku nr 15b Sprawdzenie spetnienia warunkéw
formalnych oferty — czes¢ C oraz w zalgczniku nr 19 Potwierdzenie uzupelnienia brakéw

formalnych oferty.

Ponadto dnia 13 grudnia 2014 r. komisja konkursowa wezwata Oferenta Uniwersyteckie Centrum
Kliniczne w Gdansku do zlozenia dodatkowych wyjasnien w postaci potwierdzenia posiadania
kwalifikacji lekarzy specjalistow kardiochirurgii dotyczacych przeszkolenia w przezskérnym
wszczepianiu zastawek oraz do$wiadczenia w pozawiencowych zabiegach angiologii inwazyjnej.
Komisja konkursowa wyznaczyla termin dostarczenia dokumentéw na dzien 16 grudnia 2014 r.
godz. 12:00. Dnia 15 grudnia 2014 r. Uniwersyteckie Centrum Kliniczne w Gdansku dostarczyto
wymagane dokumenty dotyczace przeszkolenia w przezskérnym wszczepianiu zastawek personelu
wykazanego w ofercie. Dokument te zlozone zostaly w jezyku obcym. Dnia 16 grudnia 2014 r.

Oferent dostarczyt ttumaczenia ww. dokumentéw sporzadzone przez thumacza przysieglego dnia



16 grudnia 2014 r. Tym samym oferent dotrzymal terminu wyznaczonego przez komisje

konkursowg w pismie z dnia 13 grudnia 2014 r.

W odniesieniu do zarzutu dotyczacego wyboru Oferenta, ktdry nie spetnia warunku wymaganego
do zawarcia umowy podkresli¢ nalezy, ze Uniwersyteckie Centrum Kliniczne w Gdansku do
ztozonej dnia 9 grudnia 2014 r. oferty zatgczyto o§wiadczenie Kierownika Kliniki Kardiochirurgii
i Chirurgii Naczyniowej UCK Pana Prof. dr hab. n. med. Jana Rogowskiego, w ktérym zaswiadcza,
ze personel wykazany w ofercie posiada doswiadczenie w pozawiencowych zabiegach angiologii
inwazyjnej. Takie o§wiadczenie zostato uznane przez komisj¢ konkursowsa za wystarczajgce w celu
potwierdzenia ww. do$wiadczenia, ktérego nie mozna udowodni¢ certyfikatem. W tym miejscu
podkresli¢ nalezy, ze komisja konkursowa wezwata obydwu oferentéw bioracych udziat w
przedmiotowym postepowaniu do potwierdzenia posiadania dos§wiadczenia w pozawiencowych
zabiegach angiologii inwazyjnej przez personel wykazany
w ofercie. Zarébwno jeden ja i drugi oferent dostarczyli oswiadczenia o posiadaniu takiego
doswiadczenia, ktore zostaly uznane przez komisje konkursowa jako wihasciwe. W przypadku
oferty odwotujgcego sie¢ oswiadczenie to zostalo ztozone przez lekarza posiadajacego takie

doswiadczenie.

Zgodnie § 6 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 15 grudnia 2004 r. w sprawie
sposobu ogtaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej przez Narodowy Fundusz Zdrowia, zapraszania do udziatu w rokowaniach, sktadania
ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej oraz jej zadan, w toku postgpowania
konkursowego: ,,Komisja konkursowa ma prawo przeprowadzenia kontroli $wiadczeniodawcy
ubicgajacego si¢ 0 zawarcie umowy w celu potwierdzenia prawdziwosci i prawidlowosci danych
zawartych w ofercie, a takze zazada¢ dostarczenia dokumentéw potwierdzajacych dane
i informacje przekazane w toku postepowania przez $wiadczeniodawce ubicegajacego sig
o zawarcie umowy”. Komisja przeprowadza kontrolg obligatoryjnie u oferentow, ktorzy dotychczas
nic mieli zawartej umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej z Funduszem
w zakresie, na ktory zostata ztozona oferta. W przypadku przedmiotowego postepowania komisja
konkursowa zdecydowata o przeprowadzeniu kontroli wszystkich oferentéw bioragcych udziat w
postepowaniu. Harmonogram kontroli ustalony zostal przez komisje konkursowa w sposob

gwarantujacy terminowe przeprowadzenie postgpowania.

| o



Odnoszac si¢ do zarzutu nieudostepnienia petnych akt sprawy nalezy nadmieni¢, iz dokument w
postaci Rankingu koncowego zostal réwniez wlaczony do akt niniejszej sprawy administracyjnej

i okazany oferentowi w dniu 31 grudnia 2014 r.

W zwiazku z tym, ze nie zostaly naruszone obowigzujace zasady przeprowadzania
przedmiotowego postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej stwierdzi¢ nalezy, ze interes prawny Odwotujacego nie doznal uszczerbku, o ktérym

mowa w art. 152 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach.

Wobec braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie art. 154 ust. 3 Ustawy
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (Dz.U. 2008 Nr 164

poz. 1027) nalezalo je oddalié.

Niniejszej decyzji, na podstawie art. 108 1 Kodeksu postepowania administracyjnego,
¥Z) p postgp yneg
ze wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego, tj. obowiazek zapewnienia
¢ € 2 ] a p
$wiadczeniobiorcom nieprzerwanego dostepu do $wiadczen opieki zdrowotnej, nadano rygor

natychmiastowej wykonalinosci.
0. DYREKTORA
| DYREKTORA DS, SLIUZS MUNDUROWYCH
ngommskiegﬂ Oddziatu Wojew6dzKIcg
Narodowgego fFunduszu Zdrowia

WiesTgwKusio—

Pouczenie

W oparciu o art. 154 ust.4 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow
publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.), od niniejszej decyzji przystuguje
wniosek 0 ponowne rozpatrzenie sprawy do Dyrektora Pomorskiego Oddzialu Wojewddzkiego

Narodowego Funduszu Zdrowia w terminie 7 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji.

Otrzymuja:

1)  Pani Danuta Sadto — Petnomocnik reprezentujacy SwissMed Vascular Sp. z 0.0., ul. Wilenska 44, 80-215 Gdarisk;
2)  Uniwersyteckie Centrum Kliniczne, ul. Debinki 7, 80-952 Gdansk;

3) a/a.

4)
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