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DECYZJA nr 37/2014 

z dnia 13 czerwca 2014 r. 

Dyrektora Pomorskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia 

Dzialaj,!c na podstawie art. 154 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. 0 swiadczeniach 

opieki zdrowotnej finansowanych ze srodk6w publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze 

zm.), zwanej dalej "ustaw'! 0 swiadczeniach"- po rozpatrzeniu odwolania zlozonego przez: 

Anna Malgorzata Cichon-Ptasinska 


Indywidualna Praktyka Lekarska 


ul. Nanicka 22,84-200 Wejherowo, 


dotycz,!cego rozstrzygniycia z dnia 29.05.2014 r. 


postypowania nr 11-14-000169/STMl07/1/07 .0000.221.02/0 1 


w rodzaju leczenie stomatologiczne 


w zakresie swiadczenia og6lnostomatologiczne dla dzieci i mlodziezy do ukonczenia 18 r. z. 


na obszar: 2215031-Wejherowo. 


Dyrektor Pomorskiego Oddzialu Wojew6dzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia 

Oddala odwolanie. 
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Uzasadnicnic 

Dyrektor Pomorskiego Oddzialu Wojew6dzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, dzialaj'lc 

na podstawie art. 139 ust. 2 ustawy 0 swiadczeniach, oglosil w dniu 14.03.2014 r. konkurs ofert 

poprzedzaj'lcy zawarcie um6w 0 udzie1anie swiadczen opieki zdrowotnej na okres od 01.09.2014 r. do 

31.12.2015 r. w rodzaju leczenie stomatologiczne w zakresie swiadczenia og6lnostomatologiczne dla 

dzieci i mlodziezy do ukonczenia 18 r. z. na obszar: 2215031-Wejherowo. Ogloszenie okreslalo 

wartose zam6wienia na kwot~ nie wyzsz'l niz 48000,00 zl na okres rozliczeniowy od dnia 01.09.2014 

r. do dnia 31.12.2014 r. 


W ogloszeniu wskazano, na podstawie kt6rych akt6w prawnych zostalo ogloszone 


i prowadzone przedmiotowe post~powanie oraz przepisy dotycz'lce wymog6w, jakie musz'l bye 


spelnione przez podmioty skladaj'lce oferty. 


Na ogloszone post~powanie konkursowe wplyn~lo w terminie 3 oferty. Wartosc zlozonych 

ofert spelniaj'lcych warunki wymagane wynosila 118 800,00 zl, przy czym post~powanie zostalo 

ogloszone na kwot~ 48 000,00 zl. 

Wszystkie oferty zostaly sprawdzone pod wzgl~dem spelniania warunk6w formalnych. 

Komisja konkursowa wezwala do uzupelnienia brakow formalno-prawnych jednego oferenta, 

ktory uzupelnil braki formalne w wyznaczonym terminie. W ofercie Odwoluj'lcej si~ nie stwierdzono 

brak6w formalnych. 

W toku postypowania Komisja przeprowadzila kontrole u wszystkich oferent6w bior'lcych 

udzial w przedmiotowym postypowaniu, w tym w dniu 12.05.2014 r. u Odwoluj'lcej siy. 

Do cZysci niejawnej post~powania dopuszczonych zostalo 3 oferentow. 

Wszyscy oferenci bior'lcy udzial w tej cz~sci postypowania, spelniali opr6cz wymagan 

wynikaj'lcych z przepis6w prawa powszechnie obowi'lZuj'lcego, w tym w szczeg6lnosci, 0 kt6rych 

mowa w Rozporz'ldzeniu Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 roku w sprawie swiadczen 

gwarantowanych z zakresu leczenia stomatologicznego, r6wniez wymagania okreslone przez Prezesa 

Narodowego Funduszu Zdrowia wskazane w zarz'ldzenia Nr 77/20 13/DSOZ Prezesa Narodowego 

Funduszu Zdrowia z dnia 12 grndnia 2013 roku w sprawie okreslenia warunk6w zawierania 

i realizacji um6w 0 udzielanie swiadczen zdrowotnych w rodzaju leczenie stomatologiczne. 

Komisja Konkursowa podjyla decyzj~ 0 przeprowadzeniu negocjacji ze wszystkimi 

oferentami, w kt6rych wzi~li czynny udzial. 

Na podstawie art. 151 ust. 1 ustawy 0 swiadczeniach w dniu 29.05.2014 r. naS1'lpilo 

rozstrzygniycie postypowania nr 11-14-000169/STMl07/1I07.0000.221.02/01, w ktorym wybrano 

oferty nastypuj'lcego podmiotu leczniczego: 

Grzegorz Szalewski, Rumia, uL Matejki 3A adres miejsca udzielania swiadczen: Wejherowo, uL 10 

Lutego 13. 

Komisja dokonala wyborn oferenta w kolejnosci zgodnej z uzyskan'l pozycj'l w rankingu 

koncowym do wyczerpania wartosci zam6wienia okreslonej w ogloszeniu. 



W posttrpowaniu nie zostaly wybrane dwie oferty, w tym oferta Odwolujqcej. 


Swiadczenia w tym zakresie zostaly zabezpieczone. 


W dniu 6 czerwca 2014 roku do Dyrektora POW NFZ wplyntr10 odwolanie Anny Cichoil­

Ptasiilskiej dotyczqce rozstrzygnitrcia niniejszego posttrpowania. 

Odwolujqca sitr wniosla 0 ponowne rozpatrzenie Jej oferty. Wskazala, ze w szkole, na 

terenie kt6rej funkcjonuje gabinet stomatologiczny wysttrpuje brak barier architektonicznych dla os6b 

niepelnosprawnych. Podala, ze prowadzqc w/w gabinet od 2000 r. dokonala jego modemizacji oraz 

zakupila sprztrt w postaci unitu stomatologicznego i endometru. Zaoferowala zainstalowanie 

mikroskopu lub aparatu RTG. 

W odwolaniu nie zawarto zarzut6w, kt6re dotyczylyby konkretnych czynnosci podjtrtych lub 

zaniechanych przez Fundusz w toku posttrpowania, alba naruszenia obowiqzujqcych w tym zakresie 

przepis6w prawa. Zgodnie z tresciq art. 152 ust. 1 ustawy 0 swiadczeniach opieki zdrowotnej, 

swiadczeniodawcom, kt6rych interes prawny doznal uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz 

zasad przeprowadzania posttrpowania w sprawie zawarcia umowy 0 udzielanie swiadczeil opieki 

zdrowotnej, przyslugujq srodki odwolawcze i skarga C... ). 

Zgodnie z art. 10 § 1 kodeksu posttrpowania administracyjnego Odwolujqca Sltr zostala 

poinformowana, ze przed wydaniem decyzji przez Dyrektora Pomorskiego Oddzialu NFZ 

w przedmiotowej sprawie przysluguje Odwolujqcemu sitr prawo do wypowiedzenia sitr co do 

zebranych dowod6w i material6w oraz zgloszonych zqdaiJ.. Odwolujqca sitr nie skorzystala z w/w 

uprawnlema. 

Po szczeg610wym zapoznaniu sitr z przebiegiem posttrpowania konkursowego oraz tresciq 

zarzut6w podniesionych w odwolaniu, Dyrektor POW NFZ stwierdza, ze: 

odwolanie zlozone przez oferenta nie zasluguje na uwzgl~dnienie. 

Rozpatrujqc przedmiotowe odwolanie nalezalo zwaZYC, co nasttrpuje: 

Zgodnie z art. 154 ust. 2 i 3 ustawy Dyrektor Pomorskiego Oddzialu Wojew6dzkiego 

Narodowego Funduszu Zdrowia rozpatruje odwolanie w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania 

i wyd~e decyzjtr administracyjnq w tej sprawie. Odwolanie, stosownie do art. 152 ust. 1 oraz art. 154 

ust. 1 ustawy, przysluguje swiadczeniodawcy, biorqcemu udzial w posttrPowaniu, jezeli jego interes 

prawny doznal uszczerbku w wyniku naruszema przez Fundusz zasad posttrpowania 

w sprawie zawarcia umowy 0 udzielanie swiadczeil opieki zdrowotnej. Wskazac przy tym nalezy, ze 

posttrpowanie zamlCJowane wniesionym odwolaniem jest posttrpowaniem kontrolnym 

w stosunku do posttrpowania 0 zawarcie umowy 0 udzielanie swiadczeil opieki zdrowotnej 

i sluzy ono, co do zasady, weryfikacji zaskarzonego rozstrzygnitrcia, umozliwiajqc jego wzruszenie. 

Zasadniczym celem organu rozpatrujqcego odwolanie, jest zbadanie czy rozstrzygnitrcie 

posttrpowania, dokonane przez komisjtr, zostalo podjtrte z naruszeniem zasad posttrpowania 

a okolicznosci podniesione w odwolaniu mialy wplyw na ocentr mozliwosci zawarcia umowy 

o udzielnie swiadczeil opieki zdrowotnej z wybranymi podmiotami. Organ rozpoznajqcy sprawtr nie 
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przeprowadza ponownie posttrpowania, ale w oparciu 0 akta sprawy bada czy faktycznie doszlo do 

naruszenia zasad posttrpowania przy dokonaniu rozstrzygnitrcia posttrpowania czy 

w zwi,!:zku z tym interes prawny odwoluj,!:cego sitr doznal naruszenia. 

Dokonuj,!:c oceny przeprowadzonego posttrpowania nr 11-14­

000169/STMl07 11/07.0000.221.02/01 w trakcie posttrpowania odwolawczego zainicjowanego 

zlozonym przez Anntr Malgorzattr Cichon-Ptasinska prowadz'!:ca praktyktr zawodow'!: Indywidualna 

Praktyka Lekarska w Wejherowie (84-200) ul. Nanicka 22 odwolaniem do organu I instancji, nalezy 

wskazac, iz: 

I. 	 Oferta Odwoluj,!:cej sitr przyjtrta zostala do posttrpowania konkursowego, a jej oeena zostala 

dokonana wedlug jednolitych dla wszystkich swiadczeniodawc6w kryteri6w oceny 

okreslonych przez Prezesa NFZ na podstawie obowi,!:zuj,!:cych przepis6w prawa: art. 146 ust. I 

pkt. 2 i w art. 148 ustawy oraz w zarz,!:dzenia nr 3/2014IDSOZ Prezesa N arodowego Funduszu 

Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 roku w sprawie okreslenia kryteri6w oceny ofert 

w posttrpowaniu w sprawie zawarcia umowy 0 udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej ze zm.; 

2. 	 W oparciu 0 ankiety wypelnione przez oferent6w obejmuj,!:ce kryteria oceny: jakosc, ci,!:glosc, 

centr, komisja konkursowa dokonala analizy por6wnawczej wszystkich ofert zlozonych 

w przedmiotowym posttrpowaniu konkursowym wynikiem czego oferty uzyskaly konkretn,!: 

ocentr punktow'!:; 

3. 	 Wartosc punktowa poszczeg6lnych kryteri6w oceny okreslona jest przez zarz,!:dzenie nr 

3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 roku 

w sprawie okreslenia kryteri6w oceny ofert w posttrpowaniu w sprawie zawarcia umowy 0 

udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej ze zm., a ostateczna ocena oferty wynika z 

sumowania punkt6w uzyskanych w poszczeg61nych zapytaniach ankietowych w oparciu 0 

udzielone przez oferent6w odpowiedzi; 

4. 	 Kryteria oceny ofert i warunki wymagane od swiadczeniodawc6w byly jawne i nie podlegaly 

zmianie w toku posttrpowania; 

5. 	 Wszyscy oferenci, w tym Odwoluj,!:ca sitr, potwierdzili wlasnortrcznie podpisanym 

oswiadczeniem zal'!:czonym do oferty (wg wzoru stanowi,!:cym zal,!:cznik nr 2 do zarz,!:dzenia 

nr 57/2013IDSOZ Prezesa NFZ z dnia 2 paidziernika 2013 r. ze zm.), iz zapoznali sitr z 

warunkami posttrpowania oraz warunkami zawierania um6w i nie zglosili do nich zastrzezen 

oraz przyjtrli je do stosowania. 

6. 	 Komisja konkursowa wybrala oferttr najkorzystniejsZ'l:, zgodnie rankingiem koncowym. 

7. 	 Ranking koncowy w posttrpowaniu konkursowym tworzony jest na podstawie sumy punkt6w 

za kryteria niecenowe i cenowe, zgodnie ze znanymi przed konkursem kryteriami oceny 

okreslonymi w Zarz'!:dzeniu nr 7712013IDSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 

12.12. 2014 roku w sprawie okreslenia warunk6w zawierania i realizacji umow 0 udzielanie 

swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie stomatologiczne oraz w 3/20 14IDSOZ 

Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 roku w sprawie okreslenia 



kryteriow oceny ofert w posttrpowaniu w sprawie ZaWarCla umowy 0 udzielanie swiadczeii 

opieki zdrowotnej ze zm.; 

8. 	 W wyniku rozstrzygnitrcia oferta Odwoluj,!cej sitr me zostala wybrana z powodu mniejszej 

liczby punktow w ocenie w porownaniu do wybranej oferty. 

Ocena oferty wybranej i Odwoluj,!cej sitr przedstawila sitr nasttrPuj,!co: 

Pytanie Lp. 

Liczba 
uzyskanych 
punktow­
oferenta 
Grzegorz 
Szalewski 

(oferta 
wybrana w 

postt:powaniu) 

Liczba 
uzyskanych 

punktow 

Oferenta ­
Anna 

Cichon-

Ptasinska 

CII\Gt0SC 1.1 

i CII\Gt0SC 1.1.1 

Czy w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy zawartej z Funduszem 

proces leczenia swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu swiadczerl i w ramach 
obszaru, ktorego dotyczy post~powanie? 1.1.1.1 0,000 0,000 

PERSONEL 1.2 

PERSONEL- LEKARZE 1.2.1 

Czy czas pracy lekarzy dentystow ze specjalizacjijl stopnia w dziedzinie stomatologii ogolnej, 
chirurgii stomatologicznej lub stomatologii dziecitc:cej wynosi powyiej 75% czasu pracy 
wszystkich lekarzy w poradni? 1.2.1.1 0,000 0,000 
Jak; udziat w czasie pracy wszystkich lekarzy stanowi czas pracy lekarzy dentystow 
specjalistow w dziedzinie stomatologii zachowawczej z endodoncjijlub stomatologii dziecitc:cej 

lub chirurgii stomatologicznej lub lekarzy posiadajqcych specjalizacj~ 2 stopnia w tych 
dziedzinach? 1.2.1.2 0,000 0,000 

PERSONEL - INNY 1.2.2 

Czy w realizacji swiadczerl uczestniczy pozostaty personel- w wymiarze czasu pracy 
odpowiadajijcym co najmniej 50% czasu pracy poradni? 1.2.2.1 8,571 8,571. 

HARMONOGRAM PRACY KOM6RKI ORGANIZACYJNEJ 1.3 

HARMONOGRAM PRACY KOM6RKI ORGANIZACYJNEJ 1.3.1 

Czy praca lekarza w sobot~ trwa co najmniej 6 godzin, proporcjonalnie do liczby etat6w 
przeliczeniowych? 1.3.1.1 7,500 7,500 

Czy praca lekarza w poradni w godzinach popotudniowych (do godziny 18) wynosi powyzej 
jednego dnia na kazde 0,5 etatu przeliczeniowego? 1.3.1.2 7,500 7,500 

SPRZ~ I APARATURA MEDYCZNA 1.4 

SPRZI;T I APARATURA MEDYCZNA 1.4.1 

Czy oferent zapewania aparat rtg lub radiowizjograf - w lokalizacji? 1.4.1.1 7,500 0,000 

Czy oferent zapewnia endometr - w miejscu? 1.4.1.2 7,500 7,500 

WYNIKI KONTROLI PROWADZONYCH PRZEZ NFZ 1.5 

OBNIZENIE JAKOSCI SWIADCZEN 1.5.1 
Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakorlczonej wystqpieniem 
pokontrolnym stwierdzono udzielenie swiadczerl przez personel 0 kwalifikacjach niiszych nii 
wykazane w umowie lub udzielanie swiadczerl w spos6b i w warunkach nieodpowiadajqcych 
wymogom okreslonym w umowie Ibrak sprztc:tu i wyposaienia wykazanego w umowie (brak 

I atest6w lub przeglijd6w)? 1.5.1.1 0,000 0,000 

OGRANICZANIE DOSTI;PNOSCI DO SWIADCZEN 1.5.2 



I I Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakorlczonej wystqpieniem 
i pokontrolnym stwierdzono nieuzasadnionq odmow~ udzielania swiadczenia 
; swiadczeniobiorcy? I; 1.5.2.1 0,000 0,000 

Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystqpieniem 

pokontrolnym stwierdzono pobieranie nienaleinych optat od swiadczeniobiorc6w za 

swiadczenia b~dqce przedmiotem umowy? 
 1.5.2.2 0,0000,000 

Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakorlczonej wystqpieniem 

pokontrolnym stwierdzono obciqzenie swiadczeniobiorc6w kosztami lekow lub wyrobow 

medycznych w przypadkach, 0 kt6rych mowa wart. 35 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. 0 


swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodk6w publicznych? 11.5.2.3 
 0,000 0,000 

1.5.3NIEPRAWIDlOWA REAlIZACJA SWIADCZErII 

l 
Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystqpieniem 

pokontrolnym stwierdzono niezasadne ordynowanie lek6w? 
 0,000 i 0,0001.5.3.1 

Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakorlczonej wystqpieniem 

pokontrolnym stwierdzono nieprawidiowe kwalifikowanie udzielonych swiadczer\? 
 1.5.3.2 0,0000,000 

!
Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystqpieniem 
pokontrolnym stwierdzono przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na i 

. podstawie kt6rych dokonano piatnosci nienaleinych srodk6w finansowych? 1.5.3.3 0,000 i 0,000 

i Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakorlczonej wystqpieniem 
pokontrolnym stwierdzono nieprawidlowe prowadzenie list oczekujqcych? 0,0001.5.3.4 0,000 

1.5.4NIEUPRAWNIONE ZMIANY WARUNKOW UMOW 

Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakOliczonej wystqpieniem 

pokontrolnym stwierdzono nieprzekazanie do oddziatu wojew6dzkiego NFZ w terminie 

informacji 0 zamierzonych zmianach podstaw formalno-prawnych prowadzonej dziaialnosci? 
 1.5.4.1 0,000 

Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakorlczonej wystqpieniem 
pokontrolnym stwierdzono nieuzgodnionq z NFZ zmian~ harmonogramu udzielania 

I swiadczerl? 

0,000 

0,0001.5.4.2 0,000 

ICzy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystqpieniem 
i pokontrolnym stwierdzono udzielanie swiadczerl w miejscach nie obj~tych umowq/ 
; nieudzielanie swiadczerl w miejscu ustalonym w umowie? 1.5.4.3 0,000 0,000 

1.5.5i INNE NARUSZENIA POSTANOWIErII UMOWY 
I 
: Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystqpieniem 
I pokontrolnym stwierdzono udaremnienie lub utrudnianie kontroli? 1.5.5.1 0,000 0,000 

1.5.6NEGATVWNY WYNIK REKONTROLI 

I 
I Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakorlczonej wystqpieniem 
; pokontrolnym stwierdzono niewykonanie w wyznaczonym terminie zalecerl pokontrolnych? 1.5.6.1 0,000 I 0,000 
I Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakorlczonej wystqpieniem 
. pokontrolnym wykazano stwierdzenie naruszerl, kt6re zosta/y stwierdzone w poprzednich 
; kontrolach? 1.5.6.2 0,000 0,000 

D05TI;P DLA 0506 NIEPEtNOSPRAWNYCH RUCHOWO 1.6 

DOST~P DLA OS06 NIEPEtN05PRAWNYCH RUCHOWO 1.6.1 

i Czy oferent zapewnia podjazdy oraz dojscia 0 nachyleniu zgodnym z przepisami wydanymi na
Ipodstawie art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity 

Dz.U.2013.1409)? 1.6.1.1 ! 1,667 1,667 

I Czy oferent zapewnia przy lokalizacji poradni/ gabinetu powyiej pierwszej kondygnacji: dzwig I 
i umoiliwiajqcy transport chorych na w6zkach, a w budynkach do dw6ch kondygnacji moiliwe ! 

I inne urzqdzenie techniczne umoiliwiajqce wjazd niepelnosprawnych albo lokalizacja na 
parterze? 1.6.1.2 0,000 1,667 

I	Czy oferent zapewnia co najmniej jedno pomieszczenie sanitarne przystosowane dla os6b 
niepelnosprawnych? 1.6.1.3 1,667 1,667 

WARUNKI WYMAGANE 1.7 

WARUNKI WYMAGANE - PERSONEL- LEKARZE 1.7.1 

Czy czas pracy lekarzy w poradni jest proporcjonalny do liczby etat6w przeliczeniowych? 1.7.1.1 0,000 0,000 

Czy swiadczenia udzielane sq co najmniej przez lekarzy dentyst6w lub lekarzy dentyst6w w 

trakcie specjalizacji w dziedzinie stomatologii dzieci~cej? 
 1.7.1.2 0,0000,000 

WARUNKI WYMAGANE - SPRZI;T I APARATURA MEDYCZNA 1.7.2 



Czy oferent zapewnia stanowisko stomatologiczne (fotel, przystawka turbinowa, mikrosilnik, 
lampa bezcieniowa) lub unit stomatologiczny - w miejscu? 1.7.2.1 0,000 0,000 

Czy oferent zapewnia lampE: polimeryzacyjnij - w miejscu? 1.7.2.2 0,000 0,000 

Czy oferent zapewnia skaler - w miejscu? 1.7.2.3 0,000 0,000 

Czy oferent zapewnia wstrzijsarkE: do amalgamatu - w miejscu? 1.7.2.4 0,000 0,000 

WARUNKI WYMAGANE - ORGANIZACJA UDZIELANIA SWIADCZEN 1.7.3 

Czy minimalny czas pracy na jednego lekarza wynosi 15 godzin w tygodniu (0,5 etatu 
przeliczeniowego)? 1.7.3.1 0,000 0,000 

Czy liczba dni pracy lekarza w poradni w godzinach popoludniowych (do godziny 18) wynosi 
jeden dzieri na kaide 0,5 etatu przeliczeniowego? 1.7.3.2 0,000 0,000 

Czy minimalna liczba dni pracy w tygodniu lekarza w poradni wynosi w przypadku calego 
etatu przeliczeniowego 5 dni po 6 godzin dziennie? 1.7.3.3 0,000 0,000 

JAKOSC - ZEWN~TRZNA OCENA - 5Y5TEMY ZARU\DZANIA 1.8 

CERTYFIKATY JAKOSCI 1.8.1 

Czy oferent posiada certyfikat ISO 9001 systemu zarzijdzania jakosciij, wainy w dniu zloienia 
oferty oraz w dniu rozpoczE:cia obowiijzywania umowy? 1.8.1.1 3,333 0,000 

Czy oferent posiada certyfikat ISO 14001 systemu zarzijdzania srodowiskowego lub certyfikat 
ISO 27 001 systemu zarzijdzania bezpieczeristwem informacji, wainy w dniu zloienia oferty 
oraz w dniu rozpoczE:cia obowiijzywania umowy? 1.8.1.2 0,000 0,000 

tltczna ilo~c punkt6w 45,237 36,071 

Cena 10,000 11,000 

tltczna ilo~c punkt6w oceny 55,237 47,071 

Oferta Odwoluj,!cego oceniana byla wedlug takich sarnych kryteriow jak i pozostale oferty. 

Ocenie podlegaly poszczegolne odpowiedzi w Ankiecie wskazuj,!ce czy oferent spelnia 

w dniu skladania oferty jak tez bt(dzie spelnial od pocz'!tku obowi,!zywania umOwy wyrnagania 

okreSlone w rozporz,!dzeniu Ministra Zdrowia 0 swiadczeniach gwarantowanych jak 

i zarz,!dzeniach Prezesa. CZt(SC tych wyrnagan rnusi spelnic kazdy oferent (warunki wyrnagane ­

konieczne) natorniast cZt(sc rna charakter tzw. rankinguj,!cy co oznacza, ze w przypadku ich spelnienia 

oferta uzyskuje wyzsz'! punktacjt(. 

W postt(powaniu nr 11-14-000169/STM/07/1/07.0000.221.02/01 zlozono l,!cznie 

3 oferty. Kazda z ofert, true Odwoluj,!cej oceniana byla wedlug tych sarnych kryteriow 

i rnogla za kazde z nich uzyskac tak'! sarna ilosc punktow. W przedrniotowyrn postt(powaniu do 

zawarcia urnow zostala wybrana jedna oferta, ktora spelniala stawiane wyrnagania, w kolejnosci 

wynikaj,!cej z rankingu koncowego, az do wyczerpania sit( srodkow finansowych, ktore Zarnawiaj,!cy 

przeznaczyl na swiadczenia zdrowotne bt(d,!ce przedrniotern zarnowienia. 

;,1 Odnosz'!c sit( szczegolowo do tresci przedrniotowego odwolania nalezy stwierdzic, ze: 

wyposazenie gabinetu w endornetr oraz zapewnienie dostt(pu dla osob niepelnosprawnych nie jest 

warunkiern koniecznyrn do zawarcia umowy, lecz S,! to elernenty rankinguj,!ce ofertt( i tak zostaly 

ocenione w analizie oferty Odwoluj,!cej sit(, a stan faktyczny zostal ustalony podczas kontroli 
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oferenta. Ostatecznie z tytulu posiadania w/w udogodnien przyznano dodatkowe punkty, 

odpowiednio: 7,5 pkt. (za endometr) i 5,00 pkt6w (za dost<rp dla os6b niepelnosprawnych rnchowo). 

Zamieszczona w niniejszej decyzji Tabela szczeg61owo okresla oceniane parametry 

w poszczeg6lnych kryteriach. 

Oferta Odwoluj~cej uzyskala l~cznie 47,071 pkt. 

W skazana powyzej punktacja przyznana ofercie Odwoluj~cej nie byla wystarczaj~ca, aby 

zostala ona wybrana w toku przedmiotowego post<rpowania, poniewaZ komisja konkursowa podczas 

post<rpowania nr 11-14-000169/STMJ07/1/07.0000.221.02/0Idokonala wyborn oferty 

podmiotu, kt6ra w rankingu koncowym uzyskala 55,237 pkt. Komisja konkursowa dokonala wyborn 

ofert w kolejnosci zgodnej z uzyskan~ pozycj~ w rankingu koncowym, aZ do wyczerpania wartosci 

zm6wienia okreslonej w ogloszeniu. 

Wszystkie oferty zlozone w przedmiotowym post<rpowaniu oceniane byla wedlug takich 

samych kryteri6w, okreslonych w Zarz~dzeniu Nr 3/20141DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu 

Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteri6w oceny ofert ze zm. Komisja 

konkursowa dokonala weryfikacji poszczeg6lnych odpowiedzi w Ankiecie pod wzgl<rdem spelniania 

warunk6w wymaganych oraz dodatkowo ocenianych w kaZdej ze zlozonych ofert. W szystkie oferty 

zakwalifikowane do cz<rsci niejawnej post<rpowania musialy spelniac warunki wymagane. 

Wybrana do zawarcia umowy oferta zlozona przez Grzegorza Szalewskiego spelnia wszystkie 

warunki wymagane do realizacji swiadczen w zakresie swiadczenia og6lnostomatologiczne dla dzieci 

i mlodziezy do ukonczenia 18 r. z. Ponadto oferent ten zadeklarowal warunki dodatkowo oceniane, na 

podstawie kt6rychjego oferta zostala najwyzej oceniona sposr6d wszystkich ofert bior~cych udzial w 

post<rpowaniu i uzyskala l~cznie 55,237 pkt., tj. 0 8,166 pkt./6w wi<rcej niz oferta Odwoluj~cej si<r. 

Komisja konkursowa w oparciu 0 materialy konkursowe i zgodnie z Zarz~dzeniem 

Nr 3/20141DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia kryteri6w oceny ofert 

w post<rpowaniu w sprawie zawarcia umowy 0 udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej ze zm., 

ocenila wszystkich swiadczeniodawc6w z zastosowaniem takich samych kryteri6w. Ocena ofert 

odbywa si<r poprzez system informatyczny, co dodatkowo daje gwarancj<r stosowania jednakowych 

kryteri6w wobec wszystkich oferent6w. 

Podkreslic naleZy, iz post<rpowanie konkursowe prowadzi si<r w celu zawarcia um6w 

o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, zatem na kaZdym jego etapie komisja konkursowa 

podejmuje dzialania zmierzaj~ce do wyborn ofert i zawarcia um6w w takiej liczbie, kt6ra zapewni 

swiadczeniobiorcom dost<rp do swiadczen zdrowotnych okreslonego rodzaju. Dzialania komisji nie 

maj~ jednak prowadzic do zawarcia um6w ze wszystkimi oferentami, bior~cymi udzial 

w post<rpowaniu. Zgodnie z ide~ konkursu, zadaniem kornisji jest wyb6r najkorzystniejszych ofert, w 

ramach kwoty zam6wienia. Nie oznacza to koniecznosci zawierania um6w z kaZdym 

z oferent6w przyst<rpuj~cych do konkursu. Konkurs ofert nie stanowi zatem gwarancji przedluzenia 
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umowy 0 udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, ani nie jest tez gwarancj,!- jej zawarcia, jest zas 

trybem wyboru oferentow celem zawarCla umow w poszczegolnych zakresach 

i rodzajach swiadczen. 

Ponadto, wskazae nalezy, ze po rozstrzygniyciu postypowania konkursowego me rna 

mozliwosci "dooferowania" dodatkowych elementow, ktore mialyby wplyw na uzyskanie wiykszej 

liczby punktow w ocenie oferty, tj. aparatu RTG, co zglasza Odwoluj,!-ca siy i nie moze bye to 

podstaw,!- do ponownego rozpatrzenia oferty. lednoczdnie w tym miejscu nalezy podkreslie, ze fakt 

posiadania mikroskopu stomatologicznego nie jest elementem rankinguj,!-cym oferty. 

W zwi¢u z tym, ze nie zostaly naruszone obowi¥uj,!-ce zasady przeprowadzania 

przedmiotowego postypowania w sprawie zawarcia umowy 0 udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej 

stwierdzie nalezy, ze interes prawny Odwoluj,!-cego nie doznal uszczerbku, 0 ktorym mowa w art. 152 

ust. 1 ustawy 0 swiadczeniach . 

Wobec braku podstaw do uwzglydnienia odwolania, na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 

24 sierpnia 2004 roku 0 swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych ­

nalezalo je oddalie. 

Pouczenie 

W oparciu 0 art. 154 ust.4 ustawy 0 swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych 

ze srodkow publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.), od niniejszej decyzji 

przysluguje wniosek 0 ponowne rozpatrzenie sprawy do Dyrektora Pomorskiego Oddzialu 

Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia w terminie 7 dni od dnia doryczenia niniejszej 

decyzji. 

zup !) Y R E 
l·CA nYiUKTOifA as. ~i' 

POf1){)j Odd.;.· .."~\ 
N~(n)dov>:ego 

Otrzymuj!l: 

I) Anna Cichoil-Ptasiilska, ul. Hodowlana 9/13,8[-606 Gdynia; 

2) Grzegorz Szalewski, uL Derdowskiego 23, 84-230 Rumia; 

3) ala 
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