
Narodowy Fundusz Zdrowia N~Z Pomorski Oddzial Wojew6dzki w Gdaflsku 

WO/ZRP - MZ/66-D Gdansk, dnia 28 stycznia 2014 r. 

CENTRUM MEDYCZNE "ZASPA" Sp. z 0.0. 

ul. Burzynskiego 1 

80-462 Gdansk 

DECYZJA nr 912014 

z dnia 28 stycznia 2014 r. 

Dyrektora Pomorskiego Oddzialu Wojew6dzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia 

Dzialaj,!c na podstawie art. 154 ust. 3 w zw. z art. 107 ust.5 pkt 8 i art. 148 ustawy z dnia 
27 sierpnia 2004r. 0 swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodk6w publicznych (tj. 
Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.) - zwanej dalej "ustaw'! 0 swiadczeniach", po 
rozpatrzeniu odwolania zlozonego przez: 

CENTRUM MEDYCZNE "ZASPA" 
SpOika z ograniczonq odpowiedzialnosciq 
uL Burzynskiego 1 

80-462 Gdansk 

od rOzsll'zygnifcia Postfpowania nr 11-13-000252IAOS10211102.1020. 001. 0211 

w rodzaju: ambulatoryjna opieka specjalistyczna 

w zakresie: diabetologii 

na obszar: 2261-mnpp-Gdansk 


Dyrektor Pomorskiego Oddzialu Wojew6dzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia 

Oddala odwolanie CENTRUM MEDYCZNEGO "ZASPA" SpOika z ograniczonq 

odpowiedzialnosciq. 

Uzasadnienie 

W dniu 25.02.2013 r. Dyrektor Pomorskiego Oddzialu Wojew6dzkiego NFZ oglosil 

konkurs ofert poprzedzaj,!cy zawarcie um6w 0 udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej na okres 

1Pomorski Oddzial Wojel\odzkL ul. Mal')l1arki Polskiej 148.80-865 Gdailsk 
IIII w.nfz.gov.pl 

tel.. 058 75125 IS.1i1X 0587512516. e-mail: sckrelariat:(ll1f7-gdal1sk.pl 

http:sckrelariat:(ll1f7-gdal1sk.pl


01.07.2013 r. 30.06.2016 r. w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna w zakresie 

diabetologii na obszarze mnpp-GdaIisk.. Ogloszenie okreslalo wartose zamowienia na kwot~ nie 

wyzsz~ niz 996 524,10 zl na okres rozliczeniowy od o1.07.2013r. do 31.12.2013r. 

Zgodnie z ogloszeniem, oferty w niniejszym post~powaniu nalezalo zloZye do dnia 

13.03.2013r., a otwarcie mialo nas~pie w siedzibie POW NFZ w dniu 15.03.2013r. Decyzj~ 

Dyrektora na wniosek komisji konkursowych tennin skladania ofert zmieniony zostal na dzien 

18.03.2013r. a otwarcia ofert na dzien 20.03.2013r. W ogloszeniu wskazano obowi~uj~ce 

przepisy dotycz~ce wymogow, jakie mus~ bye spelnione przez podmioty skladaj~ce oferty. 

Na ogloszone post~powanie konkursowe wplyn~lo w tenninie szesnascie ofert na 

dwadziescia miejsc udzielania swiadczen, ktore zostaly sprawdzone pod qtem spelniania 

warunkow fonnalnych. Oferta Odwoluj~cego si~ posiadala nast~puj~cy brak fonnalny: 

- brak prawidlowego wpisu gabinetu diagnostyczno-zabiegowego do RPWDL, 

Brak zostal uzupelniony w przedluz:onym na wniosek oferenta tenninie. 

Wartose zlozonych ofert spelniaj~cych warunki wymagane wynosila 2270 325,50 zl, 

natomiast post~powanie zostalo ogloszone na kwot~ 996 524,10 zl. 

Komisja konkursowa podj~la decyzj~ 0 przeprowadzeniu negocjacji z dziewi~ioma 

oferentami na dwanascie miejsc udzielania swiadczen spelniaj~cych warunki wymagane (komisja 

konkursowa do przeprowadzenia negocjacji zaprasza tak~ liczb~ oferentow, ktora zapewnia 

mozliwose dokonania skutecznego wyboru przy zalozeniu wyczerpania planowanej wartosci 

zamowienia, z uwzgl~dnieniem pozycji w rankingu otwarcia). Odwoluj~cy si~ nie zostal 

zaproszony do negocjacji z uwagi na zbyt nisk~ w porownaniu z kontroferentami punktacj~ za 

kryteria niecenowe . 

W wyniku rozstrzygni~cia niniejszego post~powania, wybrano dziewi~ciu oferentow na 

jedenascie miejsc udzielania swiadczen. 

W dniu 21.06.2013 r. oferent wniosl odwolanie od rozstrzygni~cia post~powania Dr 11-13­

0002521AOSI0211102.1020. 001. 0211. W odwolaniu wskazal, iz odwoluje si~ od niniejszego 

post~powania w cz~sci dotycz~ej rozstrzygni~cia wskazuj~c, iz oferta zostala odrzucona i 

zarzucaj~: 

- naruszenie przy ocenie oferty przepisow art. 134 ust. 1 i 2, art. 140 ust. 1 i 2, art. 142 ust. 5 pkt 1 

i ust. 6 oraz art. 148 pkt 1 i 2 ustawy 0 swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze 

srodkow publicznych. 
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Zgodnie z art. 10 § 1 kodeksu postl(powania administracyjnego Odwoluj~cy sil( zostal 

poinformowany 0 tym, ze posiada prawo do czynnego udzialu na ka:zdym etapie postl(powania, a 

przed wydaniem decyzji przez Dyrektora Oddzialu w przedmiotowej sprawie, istnieje mozliwosc 

wypowiedzenia sil( co do zebranych w Oddziale dowod6w i material6w oraz zgloszonych z~daIi. 

W dniach I8.06.2013r. oraz 27.06.2013r. Odwoluj~cy sil( zapoznawal sil( z dokumentacj~ 

postl(powania i zglosil uwagi dotycz~ce "braku indywidualnej wyceny" jego oferty. 

Odwoluj~cy skorzystal z prawa do zapoznania sil( z dokumentacj~ postl(powania w dniu 

18.06.2013 r. Do wgl~u przekazano: 

1. 	 Ofertl( nr II-13-000252/AOS/02/1/02.1020.001.02/1/5/0402 

2. 	 Ranking koncowy (tylko pozycje ofert wybranych i odwoluj~cego); 

3. 	 Protok61 z posiedzenia komisji dokonuj~cego podsumowania postl(powania; 

W dniu 27.06.2013 r. Odwoluj~cemu sil( do wgl~du przekazano: 

1. 	 Ogloszenie postl(powania prowadzonego w trybie konkursu ofert; 

2. 	 Rejestr zlozonych ofert; 

3. 	 Oferta (perna dokumentacja ofertowa wraz z dokumentami rejestrowymi oferenta itp.) 

4. 	 Ocena prawidlowosci ogloszenia postl(powania dla konkursu ofertirokowaIi - lista 

kontrola; 

5. 	 Oswiadczenia czlonk6w komisji; 

6. 	 Ocena spernienia warunk6w formalnych oferty CZ~SC A, B, C listy kontrolne; 

7. 	 Wezwanie do usunil(cia brak6w formalnych; 

8. 	 Protok61 z posiedzenia komisji w cZl(sci jawnej; 

9. 	 Potwierdzenie uzupelnienia brak6w formalnych; 

10. Zestawienie spomych element6w oferty w zakresie personelu; 

11. Wezwanie do wyjasnienia element6w spomych harmonogramu personelu; 

12. Zestawienie ofert nie spelniaj~cych warunk6w wymaganych; 

13. Ranking koncowy (tylko pozycje ofert wybranych i odwoluj~cego); 

14. Protok61 z posiedzenia komisji w cZl(sci niejawnej; 

15. Protok61 z posiedzenia komisji dokonuj~cego podsumowania postl(powania; 

16. Informacja 0 rozstrzygnil(ciu postl(powania i wniosek 0 zawarcie um6w; 

17. Ogloszenie 0 rozstrzygnil(ciu postl(powania; 
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Odwolujqcy wniosl uwagi do protokolu z udost((pnienia dokumentacji w dniu 21.06.2013 r. 

Odwolujqcy zarzucil brak w aktach sprawy szczegolowej wyceny- szczegolowego 

wyliczenia- uzyskanej punktacji przez skarZqcq oraz oferentow, ktorzy zostali wybrani do 

zawarcia umowy w wyniku rozstrzygni((cia przedmiotowego post((powania konkursowego 

dokonane przez komisj(( konkursowq. 

Decyzjq nr 534/2013 Dyrektor Pomorskiego Oddzialu Wojewodzkiego NFZ oddalH 

odwolanie ze wzgl((du na brak podstaw do jego uwzgl((dnienia. Od powyzszej decyzji, 

Pelnomocnik Odwolujqcego, pismem z 4nia 8 lipca 2013 r. wniosl w terminie odwolanie do 

Prezesa Funduszu, za posrednictwem Dyrektora POW NFZ, wskazujqc iz jego interes prawny 

doznal uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad przeprowadzenia post((powania. W 

odwolaniu przedstawiono mi((dzy innymi nast((pujqce kwestie i zarzuty: 

• 	 naruszenia art. 6,7, 8,9 i 10 §1 k.p.a. z uwagi na m.in.: nie udost((pnienie pelnej dokumentacji 

konkursowej, w tym m.in. szczegolowej oceny oferty Odwolujqcego, a takZe nieprawidlowe 

dor((czenie decyzji Dyrektora POW NFZ nr 534/2013 z dnia 28 czerwca 2013 r. na wskazany 

przez Pelnomocnika adres; 

• 	 naruszenia art. 134 ust. 1 i 2 ustawy 0 swiadczeniach poprzez m.in. ,,nie wykazanie", iz 

wyliczenie ilosci punkt6w wszystkich oferent6w przypadajqcych na danq kategori(( zostalo 

dokonane w oparciu 0 przejrzyste i jednakowe dla wszystkich oferent6w kryteria, ze 

wskazaniem z jakimi okolicznosciami przypisanymi poszczegolnym kategoriom wiqZq silt 

okreslone ilosci punktow; 

• 	 naruszenia art. 148 pkt 1 i 2 ustawy 0 swiadczeniach m.in. poprzez "pomini((cie" przez 

komisj(( w ocenie ofert poszczeg61nych kryteriow oceny oraz "bI((dnego" sprecyzowania ceny 

i jej punktacji; 

• 	 naruszenia art. 140 ust. 1 i 2 ustawy 0 swiadczeniach poprzez m.m. "brak" opisania 

przedmiotu zam6wienia i warunkow wymaganych w spos6b jednoznaczny i wyczerpujqcy, a 

takZe w sposob "utrudniajqcy" uczciwq konkurencj((; 

• 	 niezgodnosc zarzqdzenia 54/2011IDSOZ ze zm. z ustawq 0 swiadczeniach podnoszqc, ze: 

,,( ... ) w mysl zasady lex specialis derogat legi generali to ustawa rna pierwszenstwo stosowania 

przepis6w przed zarzqdzeniern": 

• 	 naruszenia art. 142 ust. 5 pkt. 1 i ust. 6 ustawy 0 swiadczeniach podnoszqc, ze w trakcie 

negocjacji Oferent mial "realnq" szans(( zmienic swoje polozenie w rankingu oraz wskazujqc, 

ze: "Spa/ka w ramach zaproszenia do negocjacji sta/a na stanowisku, it obnity ceml 
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zaproponowanq w ofercie" a takZe zarzucaj,!c, ze niektorzy oferenci pozyskali wierksz,!liczber 

swiadczen punktowych niz 0 to wnioskowali, 

• 	 zagwarantowania przez Oferenta ci,!glosci, wysokiej jakosci i kontynuacji leczenia dla 

pacjentow, w tyrn w szczegolnosci pacjentow z Domu Kombatanta - zlokalizowanego w 

poblizu placowki Odwoluj,!cego; 

• 	 wniesienia przez pacjentow protestu przeciwko rozstrzygnierciu komisji oraz poczynienia 

przez Oferenta znacznych inwestycji dla osob starszych i niepelnosprawnych (wybudowanie 

windy za ponad 140 tys. zl). 

Prezes Funduszu decyzj,! Nr 2013/5851DSOZ z dnia 12.11.2013 r. uwzglerdnil odwolanie 

uchylil decyzjer Nr 5342013 Dyrektora POW NFZ, uznaj,!c trafnosc zarzutow dot. naruszenia 

przepisow postepowania w stopniu maj,!cym istotny wplyw na wynik sprawy. 

W ocenie Prezesa Funduszu decyzja nr 534/2013 Dyrektora POW NFZ z dnia 28 czerwca 

2013 r. zostala wydana z naruszeniem przepisow prawa, poniewaZ podczas prowadzonego 

posterpowania administracyjnego, poprzedzaj,!cego wydanie tej decyzji, uniemozliwiono 

Pelnomocnikowi Odwoluj,!cego zapoznanie sier z dokumentacj,! zgromadzon'! w sprawie, gdyz nie 

umozliwiono mu wgl,!du do dokumentacji ofertowej podmiotow konkurencyjnych, w takiej 

formie, ktora nie berdzie doprowadzala do naruszenia przepisow prawa powszechnie 

obowi'lZuj,!cego zakazuj,!cych przekazywania danych wraZliwych chronionych prawnie. 

W konsekwencji organ I instancji ograniczyl prawo Odwoluj,!cego do czynnego udzialu w 

kaZdym stadium posterpowania administracyjnego, przez co naruszyl art. 10 § 1 k.p.a. i art. 73 § 1 

i § la k.p.a. 
Organ I instancji kieruj,!c sier wskazaniami Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, 

w oparciu 0 art. 10 kpa umozliwil Odwoluj,!cemu sier zapoznanie z zebranym w sprawie 

materialem dowodowym, w tyrn rowniez ofertami podmiotow konkurencyjnych dla odwoluj,!cego 

w dniach od 18.12.2013 r. do dnia 20.12.2013 r., 0 czym poinformowal Odwoluj,!cego sier 

pismem znak: WO/AJ-1885-BI z dnia 21.11.2013 r. Odwoluj,!cy sier skorzystal z prawa do 

zapoznania sier z zebranym materialem dowodowym. 

W dniu 30.12.2013 r. Oferent zapoznal sier z nasterpuj,!cymi dokumentami: 

1) 	 Ogloszenie posterpowania prowadzonego w trybie konkursu ofert; 

2) 	 Rejestr zlozonych ofert; 

3) 	 Oferty: 

a) 	 000672 (pelna dokumentacja ofertowa wraz z dokumentami rejestrowymi oferenta itp.); 
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b) 000298 (pelna dokumentaeja ofertowa wraz z dokumentami rejestrowymi oferenta itp.) 

- oferent ( dane w ofercie podrniotu konkureneyjnego zanonimizowano) 

e) 000299 (pelna dokumentaeja ofertowa wraz z dokumentami rejestrowymi oferenta itp.)­

oferent ( dane w ofercie podrniotu konkureneyjnego zanonimizowano) 

d) 000301 (pema dokumentaeja ofertowa wraz z dokumentami rejestrowymi oferenta itp.)­

oferent ( dane w ofercie podrniotu konkureneyjnego zanonimizowano) 

e) 000519 (perna dokumentaeja ofertowa wraz z dokumentami rejestrowymi oferenta itp.)­

oferent ( dane w ofereie podrniotu konkureneyjnego zanonimizowano) 

f) 000865 (perna dokumentaeja ofertowa wraz z dokumentami rejestrowymi oferenta itp.)­

oferent ( dane w ofercie podrniotu konkureneyjnego zanonimizowano) 

g) 000943 (perna dokumentaeja ofertowa wraz z dokumentami rejestrowymi oferenta itp.)­

oferent ( dane w ofercie podrniotu konkureneyjnego zanonimizowano) 

h) 000949 (pelna dokumentaeja ofertowa wraz z dokumentami rejestrowymi oferenta itp.)­

oferent ( dane w ofercie podmiotu konkureneyjnego zanonimizowano) 

i) 001475 (perna dokumentacja ofertowa wraz z dokumentami rejestrowymi oferenta itp.)­

oferent ( dane w ofercie podrniotu konkureneyjnego zanonimizowano) 

4) 	 Oeena prawidlowosci ogloszenia postcrpowania dla konkursu ofertlrokowail - lista 

kontrola; 

5) 	 Oswiadezenia ezlonk6w komisji; 

6) 	 Oeena spernienia warunk6w fonnalnyeh oferty CZ~SC A, B, C - listy kontrolne; 

7) 	 Wezwanie do usunicrcia brak6w fonnalnyeh; 

8) 	 Protok6l z posiedzenia komisji wezcrscijawnej; 

9) Potwierdzenie uzupelnienia brak6w formalnych; 

10) Zestawienie spomych element6w oferty w zakresie personelu; 

11) Zestawienie ofert nie sperniaj~cych warunk6w wymaganych; 

12) Ranking koiicowy (tylko pozyeje ofert wybranych odwoh1j~eego)- dane 

zanonimizowano; 

13) Protok611protokoly z posiedzenia komisji w ezcrsci niejawnej; 

14) Protok61 z posiedzenia komisji dokonuj~cego podsumowania postcrpowania; 

15) Informaeja 0 rozstrzygnicrciu postcrpowania i wniosek 0 zawarcie um6w; 

16) Ogloszenie 0 rozstrzygnicrciu postcrpowania; 
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Po zapoznaniu si<r z dokumentacjE! w trybie art. 10 kpa OdwolujE!cy wni6s1 pismem z dnia 

06.01.2014 r. 0 przeprowadzenie ponownie przedmiotowego post<rpowania konkursowego w 

sprawie zawarcia umowy 0 udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej zgodnie z art. 154 ust. 7 

ustawy 0 swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodk6w publicznych. 

W dniu 9 stycznia 2014 r. w odpowiedzi na pismo reprezentujE!cej odwolujE!cego 

Kancelari<r PraWDf! DARLEX z dnia 6 stycznia 2014 r., i w zwi¥ku z uwagami zgloszonymi do 

protokolu z udost<rpnienia dokumentacji z post<rpowania nr 11-13­

000252/AOS/0211102.1020.001.02/1 w dniu 30.12.2013 r., odnoszE!c si<r zarzutu nieudost<rpnienia 

OdwolujE!cemu si<r szczeg6lowej oceny ofert, Pomorski Oddzial Wojew6dzki Narodowego 

Funduszu Zdrowia przekazal szczeg61owE! ocen<r odpowiedzi udzielonych przez OdwolujE!cego 

si<r oraz szczeg6lowE! ocen<r udzielonych przez oferent6w wybranych w rozstrzygni<rciu ww. 

post<rpowania, odpowiedzi na pytania cz. VIII formularza ofertowego- ANKIETY, wynikajE!cE! z 

przeskalowania liczby punkt6w jednostkowych odpowiadajE!cych poszczeg61nym parametrom 

oferty, zawartych w Tab. 1.13.1 ambulatoryjna opieka specjalistyczna, stanowiE!cej zalE!cznik nr 1 

do zarzE!dzenia Nr 73/2012IDSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 8 listopada 

2012 r. zmieniajE!cego zarZf!dzenie w sprawie okreslenia kryteri6w oceny ofert w post<rpowaniu w 

sprawie zawarcia umowy 0 udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej nr 54/2011IDSOZ Prezesa 

Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 30 wrzesnia 2011 r. w sprawie okreslenia kryteri6w oceny 

ofert w post<rpowaniu w sprawie zawarcia umowy 0 udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej ze 

zm. 

Szczegolowa ocena odpowiedzi udzielonych przez Odwolujllcego si~ na pytania w cz. VIII 
formularza ofertowego- ANKIETY, oferta nr: 11-13­
0002521AOS/02/1/02.1020.001.02/1/110402: 

Nazw 
a 

Kateg 
orii 

Nazwa 
grupy 
pytan 

Mini 
malna 
liczba 
punkt 
ow do 
uzysk 
ania 

Maksy 
malna 
liczba 

punkto 
wdo 

uzyska 
nia 

Liczba 
uzyska 
nych 
punkt 

ow 

ezy 
skalo 
walne 

Minim 
alna 

liczba 
punkt 
ow do 
uzysk 
ania ­
skalo 
walne 

Maksy 
malna 
liczba 

punkto 
wdo 

uzyska 
nia ­

skalow 
alne 

Liczba 
uzyskany 

ch 
punktow 

po 
przeskal 
owaniu Pytanie 

Odpo 
wiedi 

na 
pytani 

e 
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Czy 
5wiadczeni 
a udzielane 
Sq przez 
pielllgniark 

llZ 
przynajmni 

ej 1 

rocznym 
staiem w 
poradni 
diabetologi 
cznej - w 
wymiarze 
czasu pracy 
odpowiada 
jqcym 
przynajmni 
ej50% 
czasu pracy 

0,000 3,000 ° Tak ° 30 0,0000 poradni? Nie 

PERSONEl 
Wjakim Czas 
wymiarze pracy 
czasu pracy r6wny 

5wiadczen 100% 
udziela czasu 
lekarz praey 
specjalista wszystkic 
diabetologi h lekarzy 

0,000 30,000 30 Tak ° 30 26,4706 i? w poradni 

Czy 
swiadczeni 
a udzielane 
Sq przez 

Jakosc 
dietetyka ­
w 
wymiarze 
czasu pracy 
odpowiada 
jqcym 
przynajmni 
ej 25% 
czasu pracy 

0,000 1,000 ° Tak ° 30 0,0000 poradni? Nie 

Czy oferent 
zapewnia 
oftalmosko 
p w 

0,000 1,000 1 Tak ° 15 7,5000 loka lizacji? Tak 
SPRZ~TI 

Czy oferent
APARATURA 
MEDYCZNA 

zapewnia 
ultrasonogr 
at z opcjq 
Dopplera 
w 

0,000 1,000 1 Tak ° 15 7,5000 lokalizacji? Tak 

Czy oferent 
zapewnia 
gabinet 

WYBRANE diagnostycz 

PARAMETRY no-

ARCHITEKTO zabiegowy, 

NICZNE I o kt6rym Tak, 

SANITARNE mowaw zapewnia 

MIEJSC paragrafie m gabinet 

UDZIELANIA 2 ust. 1 pkt diagnosty 

SWIADCZEN 7 ezno 
zarzqdzenia zabiegow 
w sprawie y w 

0,000 4,000 3 Tak ° 15 11,2500 okreslenia lokalizacji 
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! wanmkow 
zawierania 
i realizacji 
umoww 
rodzaju 
ambulatory 
jna opieka 
specjalistyc 
zna? 

Czy oferent 
posiada 
CERTYFIKA 
TISOw 

lEWNI;TRlN zakresie 

AOCENA ustug 

JAKOSCI medycznyc 
h, wainyw 
dniu 
zawarcia 

0,000 3,000 3 Tak ° 3 3,0000 umowy? Tak 

Czyw 
wyniku 
kontroli 
przeprowa 
dzonych 
przez NFl, 
rozpocz/lty 
ch po dniu 
1 stycznia 
roku 
poprzedzaj 

-1,000 0,000 0 Tak ·5 0 0,0000 'Ice Nie 
Czyw 
wyniku 
kontroli 
przeprowa 
dzonych 
przez NFl, 
rozpocz/lty 
ch po dniu 
1stycznia 
roku 

WYNIKI poprzedzaj
KONTROLI 
PROWADZO 

-3,000 0,000 ° Tak ·5 ° 0,0000 'Ice Nie 

NYCH PRZEZ 
Czyw 

NFl 
wyniku 
kontroli 
przeprowa 
dzonych 
przez NFl. 
rozpocz/lty 
ch po dniu 
1 stycznia 
roku 
poprzedzaj 

-1,000 0,000 ° Tak ·5 0 0,0000 'Ice Nie 
Czyw 
wyniku 
kontroli 
przeprowa 
dzonych 
przez NFl, 
rozpocz/lty 
ch po dniu 
1 stycznia 
roku 
poprzedzaj 

-3,000 0,000 0 Tak ·5 0 0,0000 • 'Ice Nie 

9 



Czyw 
wyniku 
kontroli 

-3,000 0,000 0 Tak -5 0 0,0000 

przeprowa 
dzonych 
przez NFZ, 
rozpoczE:ty 
ch po dniu 
1stycznia 
roku 
poprzedzaj 

'Ice Nie 

Czyw 
wyniku 
kontroli 

-2,000 0,000 0 Tak -5 0 0,0000 

przeprowa 
dzonych 
przez NFZ, 
rozpoczE:ty 
ch po dniu 
1stycznia 
roku 
poprzedzaj 

'Ice Nie 

Czyw 
wyniku 
kontroli 

-1,000 0,000 0 Tak -5 0 0,0000 

przeprowa 
dzonych 
przez NFZ, 
rozpoczE:ty 
ch po dniu 
1stycznia 
roku 
poprzedzaj 

'Ice Nie 

Czyw 
wyniku 
kontroli 

-1,000 0,000 0 Tak -5 0 0,0000 

przeprowa 
dzonych 
przez NFZ, 
rozpoczE:ty 
ch po dniu 
1stycznia 
roku 
poprzedzaj 

'Ice Nie 

Czyw 
wyniku 
kontroli 

-2,000 0,000 0 Tak -5 0 0,0000 

przeprowa 
dzonych 
przez NFZ, 
rozpoczE:ty 
ch po dniu 
1stycznia 
roku 
poprzedzaj 

'Ice Nie 
Czyw 
wyniku 
kontroli 

-2,000 0,000 0 Tak -5 0 0,0000 

przeprowa 
dzonych 
przez NFZ, 
rozpoczE:ty 
ch po dniu 
1stycznia 
roku Nie 

10 



poprzedzaj 

<Ice 

Czyw 
wyniku 
kontroli 
przeprowa 

dzonych 
przez NFZ, 

rozpocz.::ty 
ch po dniu 
lstycznia 
roku 
poprzedzaj 

-2,000 0,000 0 Tak -5 0 0,0000 <Ice Nie 

Czyw 
wyniku 
kontroli 

przeprowa 
dzonych 
przez NFZ, 
rozpocz.::ty 
ch po dniu 
lstycznia 
roku 
poprzedzaj 

-3,000 0,000 0 Tak -5 0 0,0000 <Ice Nie 

Czyw 
wyniku 
kontroli 
przeprowa 
dzonych 
przez NFZ, 
rozpoczflty 
ch po dniu 
lstycznia 
roku 
poprzedzaj 

-3,000 0,000 0 Tak -5 0 0,0000 'Ice Nie 

Czyw 
wyniku 
kontroli 
przeprowa 

dzonych 
przez NFZ, 
rozpocz.::ty 
ch po dniu 

lstycznia 
roku 

poprzedzaj 

-3,000 0,000 0 Tak -5 0 0,0000 'lce Nie 

HARMONOG lie godzin Powyiej 

RAM PRACY wtygodniu 12 godzin 

KOMORKI pracuje do 24 
ORGANIZACY poradnia! godzin 

JNE) 0,000 10,000 1 Tak 0 10 1,0000 pracownia? wtqcznie 

Czy oferent 
zapewnia 

Dost.::pn 
co najmniej 

osc DOST~P DLA 
jed no 

OS08 
pomieszcze 

NIEPEtNOSP 
nle 
sanitarne 

RAWNYCH 
przystosow

RUCHOWO 
ane dla 
os6b 
niepetnosp 

0,000 2,000 2 Tak 0 5 1,6667 rawn Tak 

11 



Czy oferent 
zapewnia 
podjazdy 
oraz 
dojscia 0 

nachyleniu 
nie 
wi~kszym 

0,000 2,000 2 Tak ° 5 1,6667 nii5%? Tak 

Czy oferent 
zapewnia 
przy 
lokalizacji 
miejsc 
udzielania 
swiadczen 
powyzej 
pierwszej 
kondygnacj 
i:dzwig 
umoiliwiaj 

'ICY 
transport 
chorych na 
w6zkach, a 
w 
budynkach 
dodw6ch 
kondygnacj 
imoiliwe 
inne 
urzqdzenie 
techniczne 
umoiliwiaj 

<lce wjazd 
niepetnosp 
rawnych 

albo 
lokalizacja 
na 

0,000 2,000 2 Tak 0 5 1,6667 parterze? Tak 

Czy oferent 
posiada 

Komplek 

MO~lIWOSt 
KOMPLEKSO 
WEJ 
REAlIZACJI 
SWIADCZEN 
WDANYM 
ZAKRESIE, 

poradni~ 

chirurgii 
naczyniow 
ej lub 
chirurgii 
og61nejw 
lokalizacji, 
z 

sowosc UWZGL~DNI moiliwosci 
AJACE 
WSZVSTKIE 
ETAPY I 
ElEMENTY 
PROCESU 
REALIZACJI 

qleczenia 
stopy 
cukrzycow 
ej, z petnq 
dost~pnosc 

i<l gabinetu 
zabiegowe 

0,000 3,000 0 Tak ° 5 0,0000 go? Nie 
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Czy 
swiadczeni 
a udzielane 
Sq przez 
lekarza 
specjalist~ 

dlabetologi 
Hub 
endokrynol 
ogii albo 
lekarza w 
trakcie 
specjalizacj 
i z 
diabetologi 
ialbo 
specjalist~ 

w 
dziedzinie 
choreb 
wewn~trzn 

ych z co 
najmniej 5­ Spelniam 
letnim warunek 
doswiadcze wdniu 
niemw ztozenia 
pracyw oferty i 
oddziale 
zgodnym z 

b~d~ go 
spetniat 

profilem od 
swiadczeni poczqtku 
a obowiqzy 
gwarantow wania 

0,000 0,000 0 Tak 0 0 0,0000 anego? umowy 

Ciqgtosc 
WARUNKI 
WYMAGANE 

Spetniam 
warunek 
wdniu 
ztoi:enia 

i oferty i 

. b~d~ go 
Czy oferent 1 spetniat 

zapewnia od 
dost~p do 
badan USG 
z opcjq 

0,000 0,0000 Dopplera?Tak 00,000 0 ° 


poczqtku 
obowlqzy 
wania 
umowy 
Spetniam 
warunek 
wdniu 
ztozenia 

: oferty i 

• b~d~ go 
1 spetnial 

Czy oferent od 
zapewnia poczqtku 

dost~p do obowiqzy 
oftalmosko wania 

0,000 0,000 0 Tak ° 0 0,0000 pu? umowy 

Spetniam 
warunek 
wdniu 
ztozenia 
oferty i 

b~d~ go 
spetniat 
od 

Czy oferent poczqtku 
zapewnia obowiqzy 

0,000 0,000 ° Tak 10 0 0,0000 
glukometr ­
w miejscu? 

wania 
umowy 

13 
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0,000 0,000 ° Tak ° ° 0,0000 

(zy oferent 
zapewnia 
monofilam 
ent 
5.07/10gw 
miejscu? 

Spelniam 
warunek 
wdniu 
zloienia 
oferty i 
b~d~ go 
spelnial 
od 
pocziltku 
obowiilzy 
wania 
umowy 

0,000 0,000 ° Tak ° ° 0,0000 

(zy oferent 
zapewnia 
przyrzild do 
badania 
czucia bolu 
(neurotips) 
-w 
miejscu? 

Spelniam 
warunek 
wdniu 
zloienia 
oferty i 
b~d~ go 
spelnial 
od 
pocziltku 
obowiilzy 
wania 
umowy 

0,000 0,000 ° Tak ° ° 0,0000 

(zy oferent 
zapewnia 
przyrzild do 
badania 
czucia 
temperatur 
y skory 
(thim­
therm) - w 
miejscu? 

Spelniam 
warunek 
wdniu 
zloienia 
oferty i 
b~d~ go 
spelnial 
od 
pocziltku 
obowiilZY 
wania 
umowy 

0,000 0,000 ° Tak ° ° 0,0000 

(zy oferent 
zapewnia 
widelki 
stroikowe 
128 Hz-w 
miejscu? 

Spelniam 
warunek 
wdniu 
zloienia 
oferty i 
b~d~ go 
spelnial 
od 
pocziltku 
obowiilZY 
wania 
umowy 

0,000 0,000 ° Tak ° ° 0,0000 

(zy 
poradnia 
specjalistyc 
zna jest 
czynna nie 
krocej nii 
trzy dni w 
tygodniu 
po 4 
godziny 
dziennie, w 
tym co 
najmniej 
raz w 
tygodniu w 
godzinach 
przedpolud 
niowych w 
przedziale 
czasowym 
mi~dzy 

godz.7:30 

Spelniam 
warunek 
wdniu 
zloienia 
oferty i 
b~d~ go 
spelnial 
od 
pocziltku 
obowiilZY 
wania 
umowy 
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a 14:00, 
oraz co 
najmniej 
raz w 
tygodniu w 
godzinach 
popotudnio 
wychw 
przedziale 
czasowym 
mi~dzy 

godz.14:oo 
a 20:oo? 

. Cena CENA 

0,000 0,000 0 Tak 

Tak 

0 0 

Czyoferent 
zapewnia 
dost~p do 
badan 
laboratoryj Spetniam 
nych i warunek 
mikrobiolo wdniu 
gicznych ztoienia 
wykonywa oferty i 
nychw b~d~go 
medyczny spetniat 
m od 
laboratoriu poczijtku 
m obowiijzy 
diagnostycz wania 

0,0000 nym? umowy 

10,0000 

71,721 

Szczegolowa ocena odpowiedzi udzielonych przez oferentow wybranych w rozstrzygnif;ciu 
post~powania na pytania w CZ. VIII fonnularza ofertowego- ANKIETY, oferta nr: 11-13­
0OO2521AOS/02/1102.1020.001.02/1 (w kolumnie 4 przedstawiono rowniez porownawczo punktacj~ 
odwoluj~cego si~ Centrum Medyczne Zaspa Spolka z ograniczon~ odpowiedzialnosci~): 

I 
Nazwa 

Kategorii 
Nr 

pytania Pytanie 

Uczba uzyskanych punkt6w po przeskalowaniu 
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ezy 5wiadczenia 
udzielane S'l. 
przez 
pielllgniarkll z 
przynajmniej 1 
rocznym staiem 
wporadni 
diabetologicznej 
-wwymiarze 
czasu pracy 
odpowiadajqcy 
m przynajmniej 
50% czasu pracy 0,000 2,647 2,647 2,647 2,647 2,647 2,647 2,647 2,647 2,647 2,647 

Jakosc 1.1.1.1 poradni? 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
Wjakim 
wymiarze czasu 
pracy ~wiadczer\ 
udziela lekarz 
specjalista 26,47 26,47 26,47 26,47 26,47 26,47 26,47 26,47 26,47 26,47 26,47 26,47 

Jakosc 1.1.2.1 diabetologii? 06 06 06 06 06 06 06 06 06 06 06 06 
ezy 5wiadczenia 
udzielane s'l. 
przez dietetyka ­
wwymiarze 
czasu pracy 
odpowiadajqcy 
m przynajmniej 
25% czasu pracy 0,000 0,000 0,882 0,000 0,882 

~ 
0,882 0,882 0,882 0,000 0,000 

Jakosc 1.1.3.1 poradni? 0 0 4 0 4 4 4 4 0 -() 
lIegodzin w 
tygodniu 
pracuje 

Dostllpnos poradnia! 1,000 10,00 8,000 8,000 10,00 4,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 
C 1.2.1.1 pracownia? 0 00 0 0 00 0 0 0 0 0 0 0 

ezy oferent 
zapewnia 
oftalmoskop - w 7,500 7,500 7,500 7,500 7,500 7,500 7,500 7,500 7,500 7,500 7,500 7,500 

Jakosc 1.3.1.1 lokalizacji? 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
CZy oferent 
zapewnia 
ultrasonograf z 
opcjq Dopplera ­ 7,500 7,500 7,500 7,500 7,500 7,500 7,500 7,500 7,500 7,500 7,500 7,500 

Jakosc 1.3.1.2 w lokalizacji? 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
Czy oferent 
zapewnia 
gabinet 
diagnostyczno­
zabiegowy,o 
ktorym mowa w 
paragrafie 2 ust. 
1 pkt 7 
zarzqdzenia w 
sprawie 
okreslenia 
warunkow 
zawierania i 
realizacji umow 
wrodzaju 
ambulatoryjna 
opieka 11,25 15,00 15,00 15,00 15,00 15,00 11,25 11,25 11,25 11,25 

Jakosc 1.4.1.1 specjalistyczna? 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 
Czy oferent 
posiada 
eERlYFIKAT ISO 
w zakresie uslug 
medycznych, 
wainywdniu 
zawarcia 3,000 3,000 3,000 3,000 3,000 3,000 3,000 3,000 3,000 3,000 3,000 3,000 

Jakosc 1.5.1.1 umowy? 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

16 



Czywwyniku 
kontroli 
przeprowadzony 
ch przez NFZ, 
rozpocz~tych po 
dniu lstycznia 
roku 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 

Jakos, 1.6.1.1 poprzedzaj'lce ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° Czyw wyniku 
kontroli 
przeprowadzony 
ch przez NFZ, 
rozpocz~tych po 
dniu 1 stycznia 
roku 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 

Jakos, 1.6.2.1 poprzedzajqce ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° Czyw wyniku 
kontroli 
przeprowadzony 
ch przez NFZ, 
rozpocz~tych po 
dniu 1 stycznia 
roku 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 

i Jakos, 1.6.2.2 poprzedzajijce ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° Czyw wyniku 
kontroli 
przeprowadzony 
ch przez NFZ, 
rozpocz~tych po 
dniu 1 stycznia 
roku 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 

Jakosc 1.6.2.3 poprzedzajijce ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° Czyw wyniku 
kontroli 
przeprowadzony 
ch przez NFZ, 
rozpocz~tych po 
dniu 1 stycznia 
roku 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 

Jakos.: 1.6.2.4 poprzedzajijce ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° Czywwyniku 
kontroli 
przeprowadzony 
ch przez NFZ, 
rozpocz~tych po 
dniu 1 stycznia 
roku 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 

: Jakos.: 1.6.3.1 poprzedzajijce ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° Czywwyniku 
kontroli 
przeprowadzony 
ch przez NFZ, 
rozpocz~tych po 
dniu 1stycznia 
roku 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 

JakoSc 1.6.3.2 poprzedzajijce ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° Czywwyniku 
kontroli 
przeprowadzony 
ch przez NFZ, 
rozpocz~tych po 
dniu 1stycznia 
roku 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 

Jakos.: 1.6.4.1 poprzedzaj'lce ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° Czywwyniku 
kontroli 
przeprowadzony 
ch przez NFZ, 

I Jakos.: 
rozpocz~tych po 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 

1.6.4.2 dniu 1 stycznia ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° 
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roku 
poprzedzajijce 

Jakosc 1.6.4.3 

Czywwyniku 
kontroli 
przeprowadzony 
ch przez NFl, 
rozpoczE:tych po 
dniu 1 stycznia 
roku 
poprzedzajijce 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

Jakosc 1.6.5.1 

Czywwyniku 
kontroli 
przeprowadzony 
ch przez NFl, 
rozpoczE:tych po 
dniu lstycznia 
roku 
poprzedzajijce 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

Jakosc 1.6.5.2 

Czywwyniku 
kontroli 
przeprowadzony 
ch przez NFl, 
rozpoczE:tych po 
dniu 1 stycznia 
roku 
poprzedzajijce 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

Jakosc 1.6.6.1 

Czyw wyniku 
kontroli 
przeprowadzony 
ch przez NFl, 
rozpoczE:tych po 
dniu 1 stycznia 
roku 
poprzedzajijce 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

Jakosc 1.6.6.2 

Czyw wyniku 
kontroli 
przeprowadzony 
ch przez NFl, 
rozpoczE:tych po 
dniu 1 stycznia 
roku 
poprzedzajijce 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

0,000 
0 

DostE:pnos 
c 1.7.1.1 

Czy oferent 
zapewnia co 
najmniej jedno 
pomieszczenie 
sanitarne 
przystosowane 
dla os6b 
niepelnosprawn 
ych? 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

DostE:pnos 
c 1.7.1.2 

Czy oferent 
zapewnia 
podjazdy oraz 
dojscia 0 

nachyleniu nie 
wiE:kszym nii 
S%? 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 

1,666 
7 
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Czy oferent 
zapewnia przy 
lokalizacji miejsc 
udzielania 
swiadczeri 
powyiej 
pierwszej 
kondygnacji: 
diwig 
umoiliwiaj'lCV 
transport 
chorych na 
w6zkach,a w 
budynkach do 
dwoch 
kondygnacji 
mOiliwe inne 
urz'ldzenie 
techniczne 
umoiliwiaj'lce 
wjazd 
niepetnosprawn 
ych alba 

Dost~pnos lokalizacja na 1,666 1,666 1,666 1,666 1,666 1,666 1,666 1,666 1,666 1,666 1,666 1,666 

c 1.7.1.3 parterze? 7 7 7 7 7 7 7 7 7 7 7 7 

Czy oferent 
posiada 
poradni~ 
chirurgii 
naczyniowej lub 
chirurgii ogolnej 
w lokalizacji, z 
moiliwosci<l 
leczenia stopy 
cukrzycowej, z 
petn,! 
dost~pnosci'l 

Komplekso gabinetu 0,000 5,000 5,000 5,000 5,000 0,000 5,000 5,000 5,000 5,000 5,000 5,000 

wosc 1.B.1.1 zabiegowego? ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° Czy swiadczenia 
udzielane 5<1 
przez lekarza 
specjalist~ 
diabetologii lub 
endokrynologii 
albo lekarza w 
trakcie 
specjalizacji z 
diabetologii albo 
specjalist~ w 
dziedzinie 
chorob 
wewn~trznych z 
co najmniej 5­
letnim 
doswiadczeniem 
wpracyw 
oddziale 
zgodnymz 
profilem 
swiadczenia 
gwarantowaneg 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000. 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 

C'<lglosc 1.9.1.1 o? ° ° 0. ° ° 0· ° ° ° ° ° ° Czy oferent 
zapewnia 
dost~p do 
badari USG z 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 

C'<lSlosc 1.9.2.1 opcj'lDopplera? ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° 
Czy oferent 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 

C''1glosc 1.9.2.2 zapewnia ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° 
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dost~p do 
oftalmoskopu? 

CiCjgtosc 1.9.2.3 

Czy oferent 
zapewnia 
glukometr - w 
miejscu? 

0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 

CiCjgtosc 1.9.2.4 

Czy oferent 
zapewnia 
monofilament 
5.07/10g w 
miejscu? 

0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 

CiCjgtosc 1.9.2.5 

Czy oferent 
zapewnia 
przyrzCjd do 
badania czucia 
bolu (neurotips) 
- w miejscu? 

0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 

CiCjgtosc 1.9.2.6 

Czy oferent 
zapewnia 
przyrzCjd do 
badania czucia 
temperatury 
skory (thim­
therm) - w 
miejscu? 

0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 

CiCjgtosc 1.9.2.7 

Czy oferent 
zapewnia 
widetki 
stroikowe 128 
Hz - w miejscu? 

0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 

CiCjgtosc 1.9.3.1 

Czy poradnia 
specjalistyczna 
jest czynna nie 
krocej nii trzy 
dni w tygodniu 
po 4 godziny 
dziennie, w tym 
co najmniej raz 
wtygodniu w 
godzinach 
przedpotudniow 
ych w przedziale 
czasowym 
mi~dzy godz. 
7:30 a 14:00, 
oraz co najmniej 
raz w tygodniu 
w godzinach 
popotudniOwyc 
h w przedziale 
czasowym 
mi~dzy godz. 
14:00 a 20:00? 

0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 

CiCjgtosc 1.9.4.1 

Czy oferent 
zapewnia 
dost~p do 
badari 
laboratoryjnych 
i 
mikrobiologiczn 
ych 
wykonywanych 
w medycznym 
laboratorium 
diagnostycznym 
? 

0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
0,000 

° 
Cena 

10,00 

° 
20,00 

° 
20,00 

° 
17,86 

5 
14,49 

4 
20,00 

° 
20,00 

° 
20,00 

° 
20,00 

° 
20,00 

° 
20,00 

° 
20,00 

° 
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W dniu 15 stycznia 2014 r. Odwolujijcy siC; wni6s1 pismo uzupelniajijce po udostc;pnieniu 

dokumentacji w dniu 30.12.2013 r. z wyjasnieniami i zarzutami dotyczijcymi udostc;pnionego 

materiaru dowodowego, zarzucajijc: 

• 	 Odrzucenie ofert, kt6re nie usuncrly brak6w zgodnie z terminem wskazanym przez komisjcr w 

wezwaniach. Komisja w wicrkszosci przypadk6w skupiJa sicr wytllcznie na terminach wezwan 

dotyczqcych brak6w formalnych pomijajllc inne wezwania, kt6re byly skierowane do 

oferent6w pod rygorem odrzucenia oferty. 

• 	 naruszenia przez Fundusz zasady przeprowadzania postc;powania w sprawie zawarCla 
umowy 0 swiadczenia opieki zdrowotnej, micrdzy innymi poprzez naruszenie przy ocenie 
oferty i weryfikowaniu ofert pozostalych oferent6w przepis6w 134 ust 1 i 2, art. 140 ust. 1 
i 2, art. 142 ust. 5 pkt i i ust 6 art. 148 pkt. 1 i 2 oraz 149 ust. 3 ustawy 0 swiadczeniach 
opieki zdrowotnej 

W szczeg6lnosci zarzucajijc : 

W aktach postc;powania oferenta 

1) POLMED S.A. 
brak potwierdzenia zaproszenia na negocjacje w dniu 04.06.2013 (na jakiej podstawie i 

kiedy oferent dowiedzial siC; 0 zaproszeniu na negocjacje brak nadania fax i ZPO) 
2) Falck Medycyna Sp. z 0.0. 

Niedotrzymanie terminu przez oferenta dot. wyjasnienia rozbiernosci w zwi¢u z 
wezwaniem z dnia 18 kwietnia 2013 r. z terminem do zlozenia wyjasnien do dnia 24.04.2013 r. 
pod rygorem odrzucenia oferty (oferent zlo:zyl wyjasnienia w dniu 29.04.2013 r.-data wplywu­
zalijczajijc certyfikat ISO tj. 5 dni po terminie - oferta podlegala odrzuceniu) 

brak potwierdzenia zaproszenia na negocjacje w dniu 10.06.2013 (na jakiej podstawie i 
kiedy oferent dowiedzial siC; 0 zaproszeniu na negocjacje brak nadania fax i ZPO) 

3) NZOZ "Stogi" Sp. z 0.0. 

Niedotrzymanie terminu przez oferenta dot. wyjasnienia element6w spomych w zwi¢u z 
wezwaniem z dnia 18 kwietnia 2013 r. z terminem do zlozenia wyjasnien do dnia 25.04.2013 r. 
pod rygorem odrzucenia oferty (oferent zlo:zyl wyjasnienia w dniu 02.05.2013 r. - data wplywu ­
zalijczajijc oswiadczenie tj. 8 dni po terminie - oferta podlegala odrzuceniu) 

brak potwierdzenia zaproszenia na negocjacje w dniu 04.06.2013 (na jakiej podstawie i 
kiedy oferent dowiedzial siC; 0 zaproszeniu na negocjacje brak nadania fax i ZPO) 

4) Uniwersyteckie Centrum Kliniczne 
brak potwierdzenia zaproszenia na negocjacje w dniu 04.06.2013 r. (najakiej podstawie i 

kiedy oferent dowiedzial sicr 0 zaproszeniu na negocjacje brak nadania fax i ZPO) 
5) NZOZ Centrum Pediatryczno - Intemistyczne "Jask61ka" Sp. z 0.0. 

brak potwierdzenia zaproszenia na negocjacje w dniu 07.06.2013 r. (najakiej podstawie i 
kiedy oferent dowiedzial siC; 0 zaproszeniu na negocjacje brak nadania fax i ZPO) 
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6) NZOZ "Przychodnia Morena" Sp. z 0.0. 

brak potwierdzenia zaproszenia na negocjacje w dniu 04.06.2013 r. (najakiej podstawie i 

kiedy oferent dowiedzial sicr 0 zaproszeniu na negocjacje brak nadania fax i ZPO) 
7) Nadmorskie Centrum Medyczne Sp. z 0.0. 

Niedotrzymanie terminu przez oferenta dot. wyjasnienia rozbieznosci w zwiqzku z 

wezwaniem z dnia 23 kwietnia 2013 r. (nadanego faksem 24.04.2013 r. ) z terminem 3 dni od 

odebrania niniejszego psiBii do zlozenia wyjasnien tj do dnia 27.04.2013 r. pod rygorem 

odrzucenia oferty (oferent co prawda zioZyI wyjasnienia w dniu 25.04.2013 r. 

wplywu - zalqczajqc oswiadczenie lecz tylko w jednym zakresie co do wyjasnienia dotyczqcego 

nr 1.2.1.1 Ile godzin w tygodniu pracuje poradnia - udzielil wyjasnien dopiero w dniu 

23.05.2013 r. - data wplywu - oferta podlegala_odrzuceniu) 

Niedotrzymanie terminu przez oferenta dot. wyjasnienia element6w spomych w 

zwiqzku z wezwaniem z dnia 18 kwietnia 2013 r. z terminem do zlozenia wyjaSnien do dnia 

25.04.2013 r. pod rygorem odrzucenia oferty (oferent co prawda zioZyI wyjasnienia osobiscie 25 

26.04 oraz faxem w dniu 24.04.2013 r. zalqczajqc oswiadczenie lecz nie w pelnym zakresie 

pozostalych wyjaSnien udzielil dopiero w dniu 29.04.2013 r. - data wplywu - tj. 4 dni po terminie 

- oferta podlegala odrzuceniu) 

brak potwierdzenia zaproszenia na negocjacje w dniu 05.06.2013 r. (najakiej podstawie i 

kiedy oferent dowiedzial sicr 0 zaproszeniu na negocjacje brak nadania fax i ZPO) 

8) Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Ministerstwa Spraw 'Wewnetrznych 

w Gdailsku 

brak potwierdzenia zaproszenia na negocjacje w dniu 13.06.2013 r. (na jakiej podstawie i 

kiedy oferent dowiedzial sicr 0 zaproszeniu na negocjacje brak nadania fax i ZPO) 
9) NZOZ "Przychodnia Mickiewicza" Sp. z 0.0. 

brak potwierdzenia zaproszenia na negocjacje w dniu 12.06.2013 r. (najakiej podstawie i 

kiedy oferent dowiedzial sicr 0 zaproszeniu na negocjacje brak nadania fax i ZPO) 

brak w aktach sprawy dokumentu (wezwania z terminem) oraz dok. potwierdzajqcego 

termin odbioru (brak nadania fax i ZPO) przez oferenta wezwania do uzupelruania brak6w 

formalnych / bqdz zlozenia wyjasnien pod rygorem odrzucenia oferty, (na jakiej podstawie 

komisja konkursowa bez w/w dokumentacji stwierdzila iz braki formalne zostaly wniesione w 

terminie i tym samym oferta nie podlegala odrzuceniu.) W aktach sprawy widniejq dokumenty z 

pieczcrciq urzcrdu potwierdzajqcq wpIyw w dniu 24 i 29.04.2013 r. 

• brak uwzglcrdnienia kryterium ciqglosci w podczas oceny ofert w ww. postcrpowaniu 

• brak przedstawienia szczeg610wej oceny oferty odworujqcego sicr i podmiot6w 

konkurencyjnych, kt6rych akta zostaly okazane. 

Rozpoznajqc ponownie odwolanie zlozone przez CENTRUM MEDYCZNEGO "Z4SPA" 

SpOika z ogran;czonq odpow;edz;alnosc;q, Dyrektor POW NFZ stwierdza, ze: 

odwolanie zlozone przez oferenta nie zasluguje na uwzgltrdnienie. 
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Odwoluj~cy si~ w tresci odwolania wskazal na naruszenie przez komisj~ konkursow~ 

interesu prawnego, 0 ktorym mowa w art. 152 ustawy. Przepis okreslony w art. 152 ustawy 0 

swiadczeniach stanowi bowiem, ze "swiadczeniodawcom, ktorych interes prawny doznal 

uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia postepowania w sprawie 

zawarcia umowy 0 udzielanie swiadczen, przysluguj~ srodki odwolawcze przewidziane w art. 153 

i 154 ustawy". Z tresci tego przepisu wynika zatem, iz jedynie naruszenie przez Fundusz zasad 

post~powania stanowi postaw~ do wniesienia odwolania. Okreslone w art. 134 ustawy zasady 

prowadzenia post~powania 0 zawarcie umowy, to zasada rownego traktowania wszystkich 

uczestnikow post~powania oraz zachowanie zasad uczciwej konkurencji. Jak wskazano rowne 

traktowanie polega takZe na tym, by wszystkie wymagania, informacje i wyjasnienia a takZe 

dokumenty zwi~e z post~powaniem 0 zawarcie umowy byly udost~pniane na tych samych 

zasadach wszystkim o ferentom. Zatem fundamentalnym poj~ciem dla instytucji srodka 

odwolawczego, w post~powaniu prowadzonym w sprawie zawarcia umowy 0 udzielanie 

swiadczen opieki zdrowotnej, jest poj~cie interesu prawnego swiadczeniodawcy. Przez interes 

prawny - zgodnie z przyj~tymi w doktrynie i orzecznictwie pogl~dami - rozumiec w tym 

przypadku naleZy okreslone prawo podmiotowe, czyli korzysci 0 charakterze prawnym, 

przyznane przez norm~ prawa materialnego. Istotne jest, ze interes prawny musi miec charakter 

rzeczywisty, obowi~uj~cy w danej chwili oraz indywidualny. Ustalenie zas interesu prawnego, to 

zidentyfikowanie zalemosci pomi~dzy przepisem prawnym, a sytuacj~ konkretnego podmiotu z 

jednoczesnym ustaleniem, ze zastosowanie tego przepisu moze wplywac na okreslo~ sytuacj~ 

pra~. Takie uj~cie uszczerbku interesu prawnego, w post~powaniu w sprawie zawarcia umowy 

o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, determinuje w zasadzie sposob post~powania, w 

przypadku wniesienia srodka odwolawczego. Poza ustaleniem faktu naruszenia zasad 

post~powania, organ rozpoznaj~cy srodek odwolawczy zobowi~y b~dzie do dokonania 

wnikliwej oceny, czy i w jakim zakresie naruszenie to realnie spowodowalo doznanie uszczerbku 

w interesie prawnym podmiotu. 

Po rozpatrzeniu odwolania CENTRUM MEDYCZNEGO "ZASPA" Spolka z ograniczon~ 

odpowiedzialnosci~ naleZalo uznac, iz nie ma podstaw do uwzgl~dnienia odwolania. Podmiot ten 

co prawda nie zostal wybrany w przedmiotowym post~powaniu, uzyskuj~c 18 miejsce 

w rankingu, ale jego oferta byla oceniania wedlug jednolitych dla wszystkich oferentow 

kryteriow. 
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Zestawienie oeen ofert za kryteria eenowe i nieeenowe przedstawia tabela ponizej: 

Lp 
oferty 

Punktyza 
ofert41 

cenow'l 
Pu nkty ciutMt 

Punkty 
kompleksowo~t 

Punkty jako~t Punkty dost41pno~t 
Punkty 

pozostale 

Punkty razem za 
niecenowe 

kryteria 

Punkty 
litcznie 

1 20,000 0,000 5,000 62,118 15,000 0,000 82,118 102,118 

2 20,000 0,000 5,000 63,000 13,000 0,000 81,000 101,000 

3 17,865 0,000 5,000 62,118 13,000 0,000 80,118 97,983 

4 14,494 0,000 5,000 63,000 15,000 0,000 83,000 97,494 

5 20,000 0,000 0,000 62,118 9,000 0,000 71,118 91,118 

6 20,000 0,000 5,000 59,250 6,000 0,000 70,250 90,250 

7 20,000 0,000 5,000 59,250 6,000 0,000 70,250 90,250 

8 20,000 0,000 5,000 59,250 6,000 0,000 70,250 90,250 

9 20,000 0,000 5,000 59,250 6,000 0,000 70,250 90,250 

10 20,000 0,000 5,000 58,368 6,000 0,000 69,368 89,368 

11 20,000 0,000 5,000 58,368 6,000 0,000 69,368 89,368 

12 17,865 0,000 5,000 58,368 6,000 0,000 69,368 87,233 

13 20,000 0,000 0,000 58,368 6,000 0,000 64,368 84,368 

14 14,494 0,000 0,000 58,368 9,000 0,000 67,368 81,862 

15 10,000 0,000 0,000 59,118 9,000 0,000 68,118 78,118 

16 12,247 0,000 0,000 58,368 6,000 0,000 64,368 76,615 

17 12,247 0,000 5,000 48,000 9,000 0,000 62,000 74,247 

18 10,000 0,000 0,000 55,721 6,000 0,000 61,721 71,721 

19 10,000 0,000 0,000 47,118 13,000 0,000 60,118 70,118 

20 20,000 0,000 5,000 33,882 6,000 0,000 44,882 64,882 

Celem posterpowania odwolawezego jest zbadanie, ezy w wyniku posterpowania 

konkursowego nie doznal uszezerbku interes prawny swiadezeniodawey, a wiere jest ono 

wylqeznie posterpowaniem weryfikujqeym, ezy w trakeie konkursu byly przestrzegane zasady 

wynikajqee z przepis6w prawa. 

Dokonujqe oeeny przeprowadzonego posterpowania nr 11-13­

000252IAOSI0211102.1020.00J.02l1 w trakeie posterpowania odwolawezego zainiejowanego 

zlozonym przez oferenta CENTRUM MEDYCZNE "ZASPA" SpOika z ograniczonq 

odpowiedzialnosciq odwolaniem do organu I instaneji, nalei:y ponadto wskazac, iz: 

Oferta skarZqeego oeeniana byla wedlug takieh samyeh kryteri6w, jak pozostale oferty. 

Oeenie podlegaly poszezeg61ne odpowiedzi w Ankiecie wskazujqee, ezy oferent spelnia w dniu 

skladania oferty jak tez berdzie spelnial w przyszlosci tj. od poezqtku obowiqzywania umowy 

wymagania okreslone w rozporzqdzeniu Ministra Zdrowia 0 swiadezeniaeh gwarantowanyeh jak 

i zarzqdzeniaeh Prezesa. Czersc tyeh wymagan musi spelnic kai:dy oferent (warunki wymagane ­
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konieczne) natorniast cz~sc rna charakter tzw. rankinguj~cy co oznacza, ze w przypadku ich 

spelnienia oferta uzyskuje wyzsz~ punktacj~. 

W post~powaniu nr 11-13-000252IAOSI0211102.1020.001.0211 zlozono w terminie l~cznie 

szesnaScie ofert na dwadziescia rniejsc udzielania swiadczen. Kazda z ofert (takZe Odwoluj~cego 

si~) oceniana byla wedlug tych samych kryteriow i rnogla za kazde z nich uzyskac tak~ sam~ 

liczb~ punktow. 

Ocena ofert: najwyzej ocenionej, ostatniej wybranej oraz Odwoluj~cego si~ przedstawiala si~ 

nast~puj~co: 

Nazwa 
kategorii 

max liczba punkt6w do 
uzyskania 

Uczba punkt6w 
odwotuj'lcego si~ 

Liczba punkt6w - oferent 0 max 
liczbie punkt6w 

Liczba punkt6w - ostatni oferent 
nad lini'l odci~cia 

Kryteria 
niecenowe 

83,000 61,721 82,118 69,368 

Kryteria cenowe 20,000 10,000 20,000 20,000 

103,000 71,721 102,118 89,368 

Odnosnie pytania dotycz~cego oceny oferty wg kryterium "Jakosci", "Dost~pnosci" oraz 

"Kornpleksowosci" wskazac naleZy na tresc § 1 ust. 1 pkt 1 powolanego wyzej Zarz~dzenia 

Prezesa Nr 5412011IDSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 30 wrzesnia 2011 r. W 

swietle tego zapisu: 

- jakosc jest oceniana w szczegolnosci poprzez: kwalifikacje personelu, jego umiej~tnosci oraz 

doswiadczenie, wyposazenie oferenta w sprz~t i aparatur~ rnedyczn~, zewn~trzn~ ocen~ jakosci, 

wyniki kontroli prowadzonej przez Narodowy Fundusz Zdrowia, 

- dost~pnosc jest oceniana w szczegolnosci poprzez: liczb~ dni i godziny pracy w harrnonogramie 

pracy, organizacj~ przyj~c swiadczeniobiorcow, brak barier dla osob niepelnosprawnych, 

- kornpleksowosc jest oceniana w szczegolnosci poprzez: rnozliwosc kornpleksowej realizacji 

swiadczen opieki zdrowotnej w danym zakresie, uwzgl~dniaj~ca wszystkie etapy i elernenty 

procesu ich realizacji (w tym diagnostyczne i terapeutyczne), planowan~ struktur~ swiadczen 

opieki zdrowotnej w danym zakresie lub planowany profil leczonych przypadkow, wyrnagania 

formalne. 

Szczegolowe zapisy dotycz~ce poszczegolnych parametrow oceny s~ uregulowane w 

Zarz~dzeniu Prezesa Nr 7312012IDSOZ z 8 listopada 2012 r. Punktacja oferenta CENTRUM 

MEDYCZNE "ZASPA" Spolka z ograniczon~ odpowiedzialnosci~ za kryterium "Jakosci" 

przedstawiala si~ nast~puj~co: personel - 26,471 pkt na 30 pkt rnozliwych do uzyskania (czas 

pracy lekarzy specjalistow jest rowny 100% czasu pracy wszystkich lekarzy w poradni, brak 

piel~gniarki z przynajrnniej rocznyrn stazern w poradni diabetologicznej, brak dietetyka 
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w wymiarze czasu pracy odpowiadaj~cym przynajrnniej 25% czasu pracy poradni); wybrane 

parametry architektoniczne i sanitarne miejsc udzielania swiadczen - oferent uzyskal 11,250 pkt 

na 15 pkt mozliwych do uzyskania (oferent zapewnia gabinet diagnostyczno-zabiegowy w 

lokalizacji, a nie w miejscu udzielania swiadczen); wyniki kontroli prowadzonych przez NFZ ­

opkt na 0 pkt mozliwych do uzyskania (brak punkt6w ujernnych za stwierdzone podczas kontroli 

uchybienia); sprzert i aparatura medyczna - 15 pkt na 15 pkt mozliwych do uzyskania; zewnertrzna 

ocena jakosci - 3 pkt na 3 pkt mozliwe do uzyskania. L~cznie oferta zdobyla za kryterium 

"Jakosc" 55,721 pkt na 63 pkt mozliwe do uzyskania. 

Punktacja oferenta CENTRUM MEDYCZNE "ZASPA" Sp61ka z ograniczon~ 

odpowiedzialnosci~ za kryterium "Dosterpnosci" przedstawiala sier nasterpuj~co: dosterp dla os6b 

niepelnosprawnych ruchowo - 5 pkt na 5 pkt mozliwych do uzyskania; harmonogram pracy 

kom6rki organizacyjnej - 1 pkt na 10 pkt mozliwych do uzyskania (poradnia czynna powyzej 12h 

do 24h wl~cznie). L~cznie oferta zdobyla za kryterium "Dosterpnosc" 6 pkt na 15 pkt mozliwych 

do uzyskania. 

Punktacja oferenta CENTRUM MEDYCZNE "ZASPA" Sp61ka z ograniczon~ 

odpowiedzialnosci~ za kryterium "Kompleksowosci" przedstawiala sier nasterpuj~co: 0 pkt na 5 

pkt mozliwych do uzyskania (oferent nie posiada poradni chirurgii naczyniowej lub chirurgii 

og6lnej w lokalizacji, z mozliwosci~ leczenia stopy cukrzycowej, z peln~ dosterpnosci~ gabinetu 

zabiegowego). L~cznie oferta zdobyla za kryterium "Kompleksowosc" 0 pkt na 5 pkt mozliwych 

do uzyskania .. 

L~cznie oferta Odwoluj~cego sier za kryteria niecenowe otrzymala 61,721 pkt na 83 pkt 

mozliwe do uzyskania. 

Podkreslenia wymaga fakt, iz komisja konkursowa w ocenie oferty nie pominerla zadnego 

elementu ankiety. Taka ocena i automatyczne uszeregowanie ofert odbywa sier za pomoc~ 

systemu komputerowego. Bezzasadny jest wierc zarzut dotycz~cy pominiercia jakichkolwiek 

warunk6w z ankiety/oferty przy jej ocenie. 

Wyjasnienia wymaga r6wniez, iz oferta odwoluj~cego sier nie zostala odrzucona, co 

odbywa sier na podstawie art. 149 ustawy 0 swiadczeniach, na co wskazuje Oferent w odwolaniu. 

Oferta Odwoluj~cego sier nie zostala wybrana w posterpowaniu konkursowym. 

Odnosz~c sier do zarzutu braku oceny ci~glosci udzielania swiadczen, podkreslenia 

wymaga fakt, iz zgodnie z Decyzj~ nr RWA - 9/2009 z dnia 10 lipca 2009 r. Urzerdu Ochrony 

Konkurencji Konsument6w (decyzja zamieszczona jest na stronie UOiKK: 

http://www.uokik.gov.pl/aktualnoscLphp?news_id=590) Narodowy Fundusz Zdrowia nie moze 

26 

http://www.uokik.gov.pl/aktualnoscLphp?news_id=590


dodatkowo punktowac stalosci-ci~glosci udzie1ania swiadczen w post((powaniach konkursowych. 

Faworyzowanie przez NFZ dotychczasowych swiadczeniodawcow, gwarantuj~ce im dodatkowe 

punkty w ramach oceny ofert, zgodnie z w/w decyzj~ bylo sprzeczne z zasadami swobodnej i 

rownej konkurencji. NFZ w wykonaniu powyzszej decyzji zaplacil kar(( 1,14 mIn zl. Kryterium 

ci~glosci nie znalazlo zastosowania przy tego rodzaju swiadczeniach. Wskazac naleZy, iz w Tab. 

1.13.1 nie zawarto kryterium ci~glosci, co jednoznacznie wskazuje iz ocena ofert w 

ambulatoryjnej opiece specjalistycznej wedlug tego kryterium nie byla dokonywana. 

W niniejszym post((powaniu zaplanowana do zakupu liczba swiadczen wynosila 111 969 

pkt, a liczba zakupiona w wyniku rozstrzygni((cia post((powania wynosi 121 750 pkt. Swiadczenia 

w niniejszym zakresie zostaly zatem zabezpieczone. 

Ocena ofert wybranych w przedmiotowym post((powaniu i Odwoluj~cego Sl((, pod 

wzgl((dem szczegolowej oceny poszczegolnych kryteriow przedstawiala si(( nast((puj~co: 

Nazwa swiadczeniodawcy 

Punkty 
za 

ofert,= 
cenowil 

Punkty 

ciUtosc 

Punkty 
komplekso­

wosc 
Punkty 
jakosc 

Punkty 
dost,=pnosc 

Punkty 
pozostate 

Punkty 
razem za 

niecenowe 
kryteria 

Punkty 
tilcznie 

Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej 
Centrum Pediatryczno-Internistyczne 
"Jaskotka" Spotka z ograniczonij 
od powiedzia I n osciij 20,000 5,000 62,118 15,000 82,118 102,118 

Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej-
Przychodnia Mickiewicza Spotka z ograniczonij 
odpowiedzialnosciij 20,000 5,000 63,000 13,000 81,000 101,000 

Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej 
"STOGI" Spotka z ograniczonij 
odpowiedzialnosciij 17,865 5,000 62,118 13,000 80,118 97,983 

Uniwersyteckie Centrum Kliniczne 14,494 5,000 63,000 15,000 83,000 97,494 

"Nadmorskie Centrum Medyczne" Spotka z 
ograniczonij odpowiedzialnosciij 20,000 0,000 62,118 9,000 71,118 91,118 

Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej 
"Przychodnia Morena" Spotka z ograniczonij 
odpowiedzialnosciij 20,000 5,000 59,250 6,000 70,250 90,250 

POlMED Spotka Akcyjna 20,000 5,000 59,250 6,000 70,250 90,250 

POlMED Spotka Akcyjna 20,000 5,000 59,250 6,000 70,250 90,250 

Falck Medycyna Spotka z ograniczonij 
odpowiedzialnosciij 20,000 5,000 59,250 6,000 70,250 90,250 

Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki 
Zdrowotnej Ministerstwa Spraw 
Wewn,=trznych w Gdarlsku 20,000 5,000 58,368 6,000 69,368 89,368 

"Nadmorskie Centrum Medyczne" Spotka z 
ograniczonij odpowiedzialnosciij 20,000 0,000 58,368 9,000 67,368 89,368 

"Nadmorskie Centrum Medyczne" Spotka z 
ograniczonij odpowiedzialnosciij 17,865 5,000 58,368 6,000 69,368 87,233 

"Przychodnia Wassowskiego" Spotka z 
ograniczonij odpowiedzialnosciij 20,000 0,000 58,368 6,000 64,368 84,368 

"Nadmorskie Centrum Medyczne" Spotka z 
ograniczonij odpowiedzialnosciij 14,494 5,000 58,368 6,000 69,368 81,862 
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Zaklad Opieki Zdrowotnej Trojmiejskie 
Centrum Medyczne Sp6/ka zogran1czon<j 
odpowiedzialnoSci<j 10,000 0,000 59,118 9,000 68,118 78,118 

"Przychodnia Brzezno" Spo/ka z ograniczonq 
odpowiedzialnosciq 12,247 0,000 58,368 6,000 64,368 76,615 

Pomorskie Centrum Traumatologii im. M. 
Kopernika w Gdansku 12,247 o;nno 48,000 9,000 62,000 74,247 

CENTRUM MEDVCZNE "ZASPA" SpOtka z 
ograniczon<j odpowiedzialnosci<j 10,000 0,000 55,721 6,000 61,721 71,721 

Gdanska Poradnia Cukrzycowa Sp6fka z 
odpowiedzialnosci<j 10,000 0,000 47,118 13,000 60,118 70,118 

"Gdanskie Centrum Zdrowia" Spo/ka z 
ograniczon<j odpowiedzialnosciq 20,000 5,000 33,882 6,000 44,882 64,882 

Dnia 21.06.2013 r. do Dyrektora POW NFZ wplyn~lo odwolanie Centrum Medyczne 

"Zaspa" Sp61ka z ograniczon~ odpowiedzialnosci~ dotycz~ce rozstrzygni~cia niniejszego 

post~powania. 

W dniu 28 czerwca 2013 r. Dyrektor POW NFZ wydal Decyzje nr 534/2013 odda1aj~c~ 

przedmiotowe odwolanie w uzasadnieniu podaj~c powody niewybrania oferty Odwoluj~ego si~ 

wraz ze szczeg61ow~ punktacj~ oferty. 

W odwolaniu od Decyzji nr 534/2013 Odwoluj~cy si~ rue wskazal zadnych nowych 

okolicznosci, kt6re moglyby miec wplyw na ocen~ jego oferty. 

Wskazac naleZy, ze w ocenie organu I instancji nie zostal naruszony § 1 ust.l zarz~dzenia 

Prezesa NFZ nr 54/20ll1DSOZ. Oferta Odwoluj~cego si~, podobnie jak i inne oferty zlozone 

w przedmiotowym post~powaniu byly oceniane wedlug takich samych kryteri6w opisanych ww. 

zarz~zeniu, a ich ocena zostala dokonana wedlug takich samych parametr6w , tj. na zasadach 

okreslonych szczeg610wo w Zarz~dzeniu Prezesa Nr 73/20l2IDSOZ z 8 listopada 2012 r. w tabeli 

nr 1.13.1- AOS. 

Wskazac naleZy, iz w zwi~u z pismem, na kt6re powoluje si~ pemomocnik w odwolaniu 

od decyzji, z dnia 27 czerwca 2013r., pracownik POW NFZ przeprowadzil rozmow~ telefoniczn~ 

z osob~ z Kancelarii prawnej DARLEX pod wskazanym w pismie nr tel. 58 728 28 78, kt6ra 

prosila 0 przekazywanie wszelkich pism na adres skarZ~cej sp6lki CM Zaspa, zgodnie z 

informacj~ zaw~ w odwolaniu od decyzji z dnia 28 czerwca 2013r. 

Ponadto wskazac naleZy, iz lac. paremia zacytowana w tresci odwolania Lex specialis 

derogat leg; generali nie oznacza, jak chce skarZ~cy, iz ustawa ma pierwszenstwo stosowania 

przepis6w przed zar~dzeniem, ale to, iz przepis szczeg6lny uchyla przepis og61ny. 

W odniesieniu do zarzut6w Odwoluj~cego si~, wniesionych po zapoznaniu si~ przez 

Odwoluj~cego si~ w trybie art. 10 kpa z dokumentacj~ podmiot6w konkurencyjnych, stwierdzic 

naleZy, co nast~puje: 
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ad. 1 Polmed S.A. 

Oferent zostal powiadomiony 0 negocjacjach drogll telefonicznll. W zwiqzku z obecnoscill 

w siedzibie Oddzialu w dniu negocjacji Oferent odebral zaproszenie osobiscie. 

ad. 2 Falck medycyna Sp. z 0.0. 

Oferent zostal powiadomiony 0 negocjacjach drogll telefonicznll. W zwiqzku z obecnoscill 

w siedzibie Oddzialu w dniu negocjacji Oferent odebral zaproszenie osobiscie. 

W zwillZku z uznaniem, ze czas na zlozenie wyjasnien byl zbyt kr6tki Komisja 

Konkursowa przyjtrla oswiadczenia oferent6w dot. wyjasnienia rozbieznosci w zlozonych 

ofertach niezaleznie od dochowania terminu do zlozenia wyjasnien sprawdzajllc, czy stan 

faktyczny na dzien zlozenia oferty byl zgodny ze zlozonymi wyjasnianiami (dostarczonll 

dodatkowll dokumentacjll). 

ad. 3 NZOZ Stogi Sp. z 0.0. 

W przedmiotowym posttrpowaniu konkursowym Oferenci byIi powiadamiani 0 

negocjacjach drogll telefonicznll. W zwiqzku z obecnoscill w siedzibie Oddzialu w dniu 

negocjacji Oferent odebral zaproszenie osobiscie. 

W zwillZku z uznaniem, ze czas na zlozenie wyjasnien byl zbyt kr6tki Komisja 

Konkursowa przyjtrla oswiadczenia oferent6w dot. wyjasnienia rozbieznosci dot. 

harmonogram6w pracy personelu niezaleZnie od dochowania terminu do zlozenia 

wyjasnien. 

W skazac przy tym naleZy, iz na podstawie zgody Dyrektora Oddzialu z dnia 21.05.2013 r., 

Komisja Konkursowa odsuwila od weryfikacji konfliktu harmonogram6w pracy personelu 

w przedmiotowym posttrpowaniu. 

ad. 4 Uniwersyteckie Centrum Kliniczne w Gdansku 

W przedmiotowym posttrpowaniu konkursowym Oferenci byli powiadamiani 0 

negocjacjach drogll telefonicznll. W zwillZku z obecnoscill w siedzibie Oddzialu w dniu 

negocjacji Oferent odebral zaproszenie osobiscie. 

ad. 5 NZOZ Centrum Pediatryczno- Internistyczne jask6lka Sp. z 0.0. 

W przedmiotowym posttrpowaniu konkursowym Oferenci byli powiadamiani 0 

negocjacjach drogll telefonicznll. W zwillZku z obecnoscill w siedzibie Oddzialu w dniu 

negocjacji Oferent odebral zaproszenie osobiscie. 

ad. 6 NZOZ Przychodnia Morena Sp. z 0.0. 
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W przedmiotowym post~powaniu konkursowym Oferenci byli powiadamiani 0 

negocjacjach drog~ telefoniczn~. W zwi~ku z obecnosci~ w siedzibie Oddzialu w dniu 

negocjacji Oferent odebral zaproszenie osobiscie. 

ad. 7 Nadmorskie Centrum Medyczne Sp. z 0.0. 

W przedmiotowym post~powaniu konkursowym Oferenci byli powiadamiani 0 

negocjacjach drog~ telefonic~. W zwi¥ku z obecnosci~ w siedzibie Oddzialu w dniu 

negocjacji Oferent odebral zaproszenie osobiscie. 

W zwi¢u z uznaniem, ze czas na zlozenie wyjasnien byl zbyt kr6tki Komisja 

Konkursowa przyj~a oswiadczenia oferent6w dot. wyjasnienia rozbiemosci dot. 

harmonogram6w pracy personelu niezalezrue od dochowania terminu do zlo:zenia 

wyjaSnien. 

Wskazae naleZy, iz na podstawie zgody Dyrektora Oddzialu z dnia 21.05.2013 r., Komisja 

Konkursowa ods~Ha od weryfikacji konfliktu harmonogram6w pracy personelu w 

przedmiotowym post~powaniu. 

ad. 8 SP ZOZ Ministerstwa Spraw Wewnytrznych w Gdaitsku 

W przedmiotowym post~powaniu konkursowym Oferenci byli powiadamiani 0 

negocjacjach drog~ telefonic~. W zwi¥ku z obecnosci~ w siedzibie Oddzialu w dniu 

negocjacji Oferent odebral zaproszenie osobiscie. 

ad. 9 NZOZ Przychodnia Mickiewicza Sp. z 0.0. 

W przedmiotowym post~powaniu konkursowym Oferenci byli powiadamiani 0 

negocjacjach drog~ telefoniczn~. W zwi¥ku z obecnosci~ w siedzibie Oddzialu w dniu 

negocjacji Oferent odebral zaproszenie osobiscie. 

Oferta NZOZ Przychodnia Mickiewicza Sp. z 0.0. nie miala brak6w formalnych w 

rozumieniu art. 149 ustawy 0 swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodk6w 

publicznych. W zwi¥ku z tym komisja konkursowa nie wzywala ww. oferenta do 

uzupelnienia brak6w formalnych. 

Wskazae naleZy, iz przedstawione wyzej w punktach wyjaSnienia, dotycz~e wezwania 

oferent6w w sprawie wyjasnienia rozbiemoSci w zlozonych ofertach oraz w kwestii wyjasnienia 

rozbiemosci dot. harmonogram6w pracy personelu, nie dotyczyly dokument6w wymaganych, 

kt6re powinny bye obligatoryjnie dol~zone do oferty, nie dotyczyly rowniez brak6w formalnych, 

w rozumieniu art. 149 ustawy 0 swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodk6w 

publicznych. Zatem nie zachodzily r6wniez przeslanki odrzucenia ofert - wskazanych powyzej 

oferent6w- na podstawie art. 149 ust. 3 ustawy 0 swiadczeniach. 
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W przedmiotowym postcrpowaniu wszelkie wymagania, wyjasnienia i infonnacje, a takZe 

dokumenty zwi¥ane z postcrpowaniem POW NFZ udostcrpnil swiadczeniodawcom na takich 

samych zasadach. Przystcrpujl:lC do postcrpowania Odwolujl:lcy mial mozliwosc zapoznac sicr z 

warunkami wymaganymi od swiadczeniodawcow i kryteriami oceny ofert, jednakowymi dla 

wszystkich oferentow, podanych w ogloszeniu przedmiotowego postcrpowania. Podpisujl:lc 

oswiadczenie oferenta z dnia 13 marca 2013 r. Odwolujl:lcy potwierdzil, iz zapoznal sicr z 

przepisami zarZl:ldzenia i warunkami zawierania umow i nie zglasza do nich zastrzezen oraz, ze 

przyjmuje je do stosowania. Podkreslic naleZy, iz w przedmiotowym postcrpowaniu w stosunku do 

wszystkich oferentow obowi¥ywa1y te same wymagania i k\ryteria oceny ofert, zgodnie z 

ktorymi ocenione zostaly wszystkie oferty , w tym Odwolujl:lcego sicr. W toku postcrpowania 

komisja stosowala te same zasady i przepisy prawa wobec wszystkich oferentow, biorl:lcych 

udzial w konkursie. Zatem nieuzasadniony jest zarzut naruszenia art. 134 ust. 1 ustawy 0 

swiadczeniach. 

Dodac nalezy, iz szczegolowe oceny oferty Odwolujl:lcego oraz wybranych w 

rozstrzygnicrciu ofert konkurencyjnych (przedstawiono wyzej w tresci decyzji), przeslano 

Odwolujl:lcemu pismem z dnia 9 stycznia 2014 r. 

Majl:lc na uwadze wskazania dla organu I instancji zawarte w decyzji Prezesa NFZ nr 

2013/585IDSOZ z dnia 12 listopada 2013 r., pismem z dnia 21 listopada 2013r. Dyrektor POW 

NFZ poinfonnowal odwolujl:lcego sicr 0 mozliwosci zapoznania sicr z dokumentami postcrpowania, 

w tym dokumentami podmiotow konkurencyjnych w postcrpowaniu konkursowym wobec 

Odwolujl:lcego sicr, przed wydaniem decyzji. 

W ocenie organu I instancji brak jest podstaw do uwzglcrdnienia zarzutow zawartych w 

odwolaniu 

Pouczenie 

W oparciu 0 art. 154 ustA ustawy 0 swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych 

ze srodkow publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.), od niniejszej decyzji 

przysluguje odwolanie do Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w Warszawie, 

ul. Grojecka 186. Odwolanie wnosi sicr za posrednictwem Dyrektora Pomorskiego Oddzialu 

Wojewodzkiego NFZ w tenninie 7 dni od dnia otrzymania decyzji. 
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